LEABHARLANN CHOLAISTE NA TRIONOIDE, BAILE ATHA CLIATH | TRINITY COLLEGE LIBRARY DUBLIN
Ollscoil Atha Cliath | The University of Dublin

Terms and Conditions of Use of Digitised Theses from Trinity College Library Dublin
Copyright statement

All material supplied by Trinity College Library is protected by copyright (under the Copyright and
Related Rights Act, 2000 as amended) and other relevant Intellectual Property Rights. By accessing
and using a Digitised Thesis from Trinity College Library you acknowledge that all Intellectual Property
Rights in any Works supplied are the sole and exclusive property of the copyright and/or other IPR
holder. Specific copyright holders may not be explicitly identified. Use of materials from other sources
within a thesis should not be construed as a claim over them.

A non-exclusive, non-transferable licence is hereby granted to those using or reproducing, in whole or in
part, the material for valid purposes, providing the copyright owners are acknowledged using the normal
conventions. Where specific permission to use material is required, this is identified and such
permission must be sought from the copyright holder or agency cited.

Liability statement

By using a Digitised Thesis, | accept that Trinity College Dublin bears no legal responsibility for the
accuracy, legality or comprehensiveness of materials contained within the thesis, and that Trinity
College Dublin accepts no liability for indirect, consequential, or incidental, damages or losses arising
from use of the thesis for whatever reason. Information located in a thesis may be subject to specific
use constraints, details of which may not be explicitly described. It is the responsibility of potential and
actual users to be aware of such constraints and to abide by them. By making use of material from a
digitised thesis, you accept these copyright and disclaimer provisions. Where it is brought to the
attention of Trinity College Library that there may be a breach of copyright or other restraint, it is the
policy to withdraw or take down access to a thesis while the issue is being resolved.

Access Agreement

By using a Digitised Thesis from Trinity College Library you are bound by the following Terms &
Conditions. Please read them carefully.

| have read and | understand the following statement: All material supplied via a Digitised Thesis from
Trinity College Library is protected by copyright and other intellectual property rights, and duplication or
sale of all or part of any of a thesis is not permitted, except that material may be duplicated by you for
your research use or for educational purposes in electronic or print form providing the copyright owners
are acknowledged using the normal conventions. You must obtain permission for any other use.
Electronic or print copies may not be offered, whether for sale or otherwise to anyone. This copy has
been supplied on the understanding that it is copyright material and that no quotation from the thesis
may be published without proper acknowledgement.



Idir shagradh agus dairire:

ora riabhach Bhiddy Jenkinson

Trachtas Ph.D

le Caitlin Nic fomhair

Roinn na Gaeilge
Colaiste na Triondide

Bealtaine 2017



Dearbhu

Dearbhaim leis seo nar cuireadh an trachtas seo faoi bhraid aon ollscoile eile, gurb é mo
shaothar féin amhdin é, agus go bhfuilim sasta cead a thabhairt do Leabharlann Cholaiste na
Triondide an trachtas a thabhairt ar iasacht né a chéipedil ma iarrtar sin uirthi, faoi réir na

gcoinniollacha a leagann an Leabharlann féin sios.

TRINITY LIBRARY
0 8 AUG 201

DUBLIN

i



Buiochas

Téa mé fiorbhuioch de Cholaiste na Triondide as dha scoléireacht agus seacht mbliana sona
léinn. Chuidigh cuideachta mo chomhscoldiri i Mol an tSeomra Fhada go moér liom i mionna

deiridh an trachtais: mo bhuiochas le Sarah K, Sarah B agus Jonny.

Murach foighde agus failte Roinn na Gaeilge, Colaiste na Triondide, ni bheinn anseo ar chor
ar bith: mo mhile buiochas le Caoimhe agus le Maire as an chomhluadar agus an tacaiocht;
le hEoin as an uchtach agus an chombhairle, agus le Damian as a shiorchinealtas agus a
chuidit. T4 mé an-bhuioch, freisin, de Mhuintir an Léinn Eireannaigh: go raibh céad maith
agaibh, a Brian Cliff, a Mhicheail Ui Shiochri agus a Mark Hennessey, a chothaigh pé
mianach a bhi ionam go foighneach. T4 mé faoi chomaoin shiorai ag Paul Smith agus
Marion O’Leary, ar chrainn taca iad ¢ d’aistrigh mé go Baile Atha Cliath, agus ag Domhnall
de Bhaldraithe a d’fthan sa bhaile i mo dhiaidh.

Ta mé buioch de mo chomhscoldiri 6n ghripa l€itheoireachta agus 6n chlub leabhar as a
gcuideachta agus a ndea-shampla. Ta mé buioch fosta den Dr Padraigin Riggs, den Ollamh
Maire Ni Annrachdin, den Dr Caitriona Ni Chléirchin agus de Lisa Saladin, a raibh sé de
chineéltas acu abhar neamhfhoilsithe a roinnt liom. Gabhaim buiochas chomh maith le
hEigse Eireann. Ta mé fiorbhuioch go deo, fosta, de Dhiarmuid O Mathuna agus d’Aonghus

O hAlmhain a chuidigh go fial liom in am na prainne.

Ta mé faoi chomaoin speisialta ag mo bheirt chairde dilse agus eiseamléiri den scoth, an Dr
Réisin Adams agus an tUasal Eamonn O Dénaill, a thug éisteacht dom i geonai, a mhisnigh
go mér mé agus a chuir comhairle mo leasa orm go minic. Go raibh céad maith agaibh.
Gabhaim morbhuiochas fosta le scrudaitheoiri an trachtais seo, an tOllamh Mairin Nic Eoin

agus an Dr Eoin Mac Carthaigh, as a gctiram agus a gcinealtas.

Thar aon bheirt, ba mhaith liom buiochas 6 chroi a ghabhail leis an Dr Padraig de Paor, a
spreag agus a mhisnigh mé 6 chéadthainig mé go Colaiste na Triondide, agus a thug
eiseamlair den scoth dom de scoldireacht bhatil mhisniuil, agus le Biddy Jenkinson, a
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Achoimre

File, dramadoir, gearrscéalai agus urscéalai i ‘Biddy Jenkinson,” atd ag foilsit faoin ainm
pinn sin le 35 bliain anuas. Ainneoin go n-airitear i ar na scribhneoiri Gaeilge is tabhachtai
agus is bisitla sa la ata inniu ann, is tearc iad na saothair chritice a foilsiodh uirthi go f6ill —
mar gheall, b’fhéidir, ar sheachantacht an fhile n6 ar chastacht an dbhair. Sa trachtas seo,
déanaim iarracht togail ar an mhéid atd scriofa cheana faoi thiliocht Jenkinson tri staidéar
téamuil a dhéanamh ar an teannas idir gra agus bas ina saothar, agus an greann as eascraionn

as an teannas sin.

Diritear ar dhanta de chuid Bhiddy Jenkinson a bhaineann leas as guth na chéad phearsan.
Cuig chaibidil san iomlan ata sa trachtas, moide réamhra, concluid agus dha aguisin. Bionn
tosaiocht ag an fhiliocht sios trid, cé go mbaintear leas as foilseachdin eile de chuid an thile

nuair a bhaineann siad le habhar.

Is é an gra an tsraith choitinn a thugann le chéile an éagsulacht shuntasach abhair agus meoin
ata le fail sna danta a chiortar, 6 chdsamh na mortlaiochta go spraoi idirthéacsuil leis an
traidisiun Ghaelach. Ni fhagann an bhéim seo ar théama suairc an ghra gur saothar saonta ¢
saothar Jenkinson. A mhalairt ar fad atd fior: ainneoin go mbionn filiocht Jenkinson
fiorghreannmhar go minic, aititear sna leathanaigh a leanann gur faoi scath an bhais a

scriobhann si. Baineann an bas go dltth le habhar i gcaibidli deireanacha an trachtais.

Anuas ar thabhacht an ghra agus an bhais don tsaothar, aithnitear nés an thile a leathshuil a
chaochadh leis an Iéitheoir sios trid an trachtas agus, go deimhin, diritear an luascadh
mearcarach 6 shugradh go déirire mar phriomhchomhartha soirt da cuid filiochta. Tréith {
seo a thagann gur deacair téis uileghabhalach a thairiscint gan contrarthai casta a ligean lenar
n-ais. Seachas iarracht a dhéanamh paradacsai an tsaothair a ‘réiteach’ don I€itheoir trina
dtabhairt le chéile ina sintéis, molaim go n-aithneofai gur de dhluth poetic Jenkinson

aitheantas a thabhairt don €igiall agus don neamhréiteach.
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Réamhra

[s éard ata le fail faoi chludaigh an trachtais seo na anailis ar dhanta de chuid Bhiddy
Jenkinson a bhaineann leas as guth na chéad phearsan. Thairis sin, is iad an gra, an greann
agus an bas a thugann le chéile an éagsulacht shuntasach abhair agus meoin até le fail sna
danta a chiortar thios, 6 chdsamh na mortlaiochta go spraoi idirthéacsuil leis an traidisitin

Ghaelach.

Téitear i ngleic leis an bhas agus an mhortlaiocht sios trid an saothar. Baineann an file leas as
straitéisi éagsula ina hiarrachtai an dubh airithe sin a chur ina gheal. Eirionn 1¢éi glacadh leis
an bhas anois is aris, cuir i geds in ‘Creideamh’ (BG 30), a dhearbhaionn ‘go mairfidh rud
¢igin’ i ndiaidh an bhéis gan insint ddinn cé acu bés an fhile, ar mbas féin n6 An Bas até i
geeist. Is faoi scath na mortlaiochta ina foirmeacha iomadula a scriobhann Jenkinson nach
mor i gconai, agus eascraionn éagsulacht an tsaothair, cuid mhaith, as na freagrai éagsila a
thriallann an file chun dul i ngleic 1éi. Uaireanta maionn Jenkinson go bhfuil siochain déanta
aici leis an bhas agus aithnionn gur as a thagann cuid dhilis de bhri na beatha. Uaireanta eile,
ni 10 né freagra dasachtach ar leochaileacht agus ar mhortlaiocht até sa scribhneoireacht féin.
Uaireanta eile aris, déantar iarracht glacadh leis an bhas tri ‘dhubhléim’ a thabhairt isteach in

‘umar na haimléise’ (BG 20) mar a dhéantar fled san fheoil agus san thoréigean.

Freagra neamhfhoirfe ¢ sin, afach, mar is 1éir 6n iarracht leanunach neamhchriochnaithe a
dhéanann Jenkinson glacadh le bruiditilacht an chine agus na cinnitina, bidis ag tromaiocht ar
dhaoine, ar ainmhithe né ar an timpeallacht. Ni toisc gur neach foirfe ‘ardaithe / os cionn
leibhéal na coitiantachta ... ag mo chuid filiochta’ (AN 15) i Jenkinson a dhéantar cur sios
uirthi mar fhile ‘deeply moral’! n6 ‘ri-eiticiuil,’* ach toisc go n-aithnionn si an teip mhoralta

gan glacadh léi mar cheann scribe.

D4 shnoite, n6 go deimhin da chosantai an friotal lenar shéan an file a ciontacht féin i
‘[b]peaca moér na beatha’ (SB 78) in 1991 agus { ag tracht ar ‘all these little deaths’ (LE 32),
ni léir gur thainig si chun réitigh le ‘peaca an tsinsir’ (SB 52) f6s agus a hochti cnuasach ar
na bacain. Leoga, ar shli is nuair a ligeann si an éifeacht thubaisteach sin lena hais is fearr a
éirionn lena cioradh ar an abhar, cuir i geéds in Mis, ‘I gCuimhne Shile’ (DU 44-46) agus an
da dhan ‘Liombd’ (BG 36) agus ‘Liombo 2° (AN 27-8) ar a bhfuil an leath dheireanach den
trachtas seo bunaithe. Is teist ar shaibhreas na filiochta i go bhfuil tatal éagsuil le baint as na

ceithre shampla céanna, mar a fheicfear sna caibidli a leanann.

I Liam O Muirthile (2008), 149.
2Marie Whelton (2008), 88 [fonéta].



Anuas ar thabhacht an ghra agus an bhais don tsaothar, aithnitear n6s an thile a leathshuil a
chaochadh leis an léitheoir sios trid an trachtas agus, go deimhin, airitear an luascadh
mearcarach 6 shigradh go dairire mar phriomhchomhartha séirt da cuid filiochta. Mas fior
do Mhaire Mhac an tSaoi go ‘[n]gineann an bhean seo Gaeilge’,> bionn si ar gor ar
pharadacsa chomh maith céanna — tréith a fhagann gur deacair téis uileghabhéalach a
thairiscint gan contrarthacht chasta a ligean lenar n-ais. Seachas iarracht a dhéanamh na
contrarthachtai sin a ‘réiteach’ don I€itheoir trina dtabhairt le chéile ina sintéis, molaim go n-
aithneofai gur de dhluth poetic Jenkinson aitheantas a thabhairt don éigiall agus don

neamhréiteach.

Mar a theicfear i geaibidli a haon, a dé agus a tri, ta a sainmhiniu féin déanta ag an fhile ar
chiram na filiochta. Is cuid larnach den chtiram sin é ni hamhain go dtugtar aghaidh ar
ghnéithe den tsaol nach ndéanann ciall ach go ndéantar iarracht iad a cheiliiradh chomh
maith. Is 6n iarracht sin ceilitradh a dhéanamh ar ghnéithe deacra agus mithaitneamhacha
den tsaol a eascraionn eochairfhocail an tsaothair, ‘gra riabhach’. Sula dtéitear i ngleic leis
sin uilig, afach, td cuntas tugtha sa réamhra seo ar leagan amach an trachtais, ar an

mhodheolaiocht a Gsdideadh, agus ar an chomhthéacs critice.

Saothar agus stadas Jenkinson

Ba sa bhliain 1986 a d’thoilsigh Coiscéim céadchnuasach filiochta Bhiddy Jenkinson,
Baisteadh Gintli, ceithre bliana i ndiaidh di a céad dan a fhoilsit in /nnti.* Is le Coiscéim a
d’fhoilsigh Jenkinson gach uile shaothar go dti seo le heisceacht a urscéil Bhéarla Full-
Bodied Wine: A Vintage Murder, a d’fhoilsigh si saor in aisce ar line ar smashwords.com in

2014, agus an Rogha Danta a d’thoilsigh Cl6 Ollscoile Chorcai siar sa bhliain 2000.

Cheana féin in Baisteadh Gintli ta cuid de mhorthéamai an tsaothair le feiceail, cuir i gcas
troid an fhile leis an mhortlaiocht (17, 20, 36); a daimh le feithidi (27, 31, 32); a plé ar rél an
thile (10, 15, 16, 25); a comhra idirthéacsuil leis an traidisiin Ghaelach (21, 29, 40, 41, 53)
agus a hathscriobh ar scéal Eabha (42). Is in Baisteadh Gintli ata an dan is claiti le

Jenkinson, ‘Eiceolai’, le fail chomh maith. T4 léirmheasanna gairide ar an chnuasach scriofa

3 Maire Mhac an tSaoi (1992), 64.
4 (1nil 1982), 12-13.



ag Rita Kelly’ agus Gréagéir O Duill® chomh maith le haisti nios tathagai le Mairin Nic
Eoin, ” agus Padraigin Riggs.?

Dha bhliain nios déanai in 1988 a foilsiodh Uisci Beatha, dara cnuasach an fhile a bhfuil an
néta pearsanta rud beag nios soiléire ann — cuir i gcas sna danta ‘Fear an Bhainne’ (17),
‘Cuimhni Cinn’ (18) agus ‘Alabama, Samhradh ‘86’ (34). T4 an gra agus an ceiliuradh go
mor chun tosaigh sa chnuasach seo chomh maith leis na téamai a pléadh thuas, agus ta cuid
de na danta nios éadroime na danta Baisteadh Gintli — cuir 1 gcas ‘Sldinte na Péiste’ (13),
‘Pianta Cumainn’ (40), ‘A.D. 1986’ (10). Is sa chnuasach seo a thainig scaiteolaiocht chun
cinn den chéad uair (10, 13, 17), agus ta ceann de mhoérdhanta gra an thile, ‘Caitheadh’, sa

chnuasach chomh maith. Scriobh Liam Prat’ l1éirmheas ar an chnuasach.

In 1991 a foilsiodh Ddn na hUidhre, agus d’fhéadfai a mhaiomh gurbh € an chéad chnuasach
iomlan aibi de chuid an fhile, chomh maith leis an chnuasach is slachtmhaire 6 thaobh
deartha agus caighdedin ghinearalta. Mar is léir 6n teideal, is cnuasach idirthéacsuil go smior
¢ seo agus is ann a thosaigh Jenkinson ag tarraingt ar scéal Mhis. Ta suas le 6 dhan ar an
abhar sin sa chnuasach, chomh maith le danta faoi Phiaras Feiritéar, Lebhar na hUidhre agus
Bran Dubh. T4 cuid de na danta is tdbhachtai 6 pheann an thile sa chnuasach seo, cuir i gcas
‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’ (20-23), ‘I gCuimhne Shile’ (44-46), ‘La
Feabhra’ (61-62), ‘Ainmneacha Cleite’ (59-60), ‘Eanair 1991’ (87-88) agus ‘morshaothar’
Jenkinson dar len a 14n,'" ‘Gleann Maoiliara’ (97-108). Scriobh Briona Nic Dhiarmada'!

agus Siobhén Ni Fhoghlu'? 1éirmheasanna ar an chnuasach.

Ba sa bhliain 1997 a foilsiodh Amhras Neimhe, an ceathrii cnuasach le Jenkinson ina bhfuil,
aris, cuid de na danta is larnai sa trachtas seo, mar shampla ‘Don léirmheastdir a ghearan mo
chuid scatological elements’ (17); ‘Mo Ghrasa mo Dhia’ (24-26); ‘Liombo 2’ (27-28);
‘Gabham molta Bride’ (35-36) agus ‘Turasanna scoile le déanamh in Ottawa agus an chairt i
mBaghdad’ (47-49). Aon léirmheas gairid amhain a foilsiodh air, a luann an ‘éagsulacht

scanrtil stile, abhair agus ctraimi ar a fhud’."?

5 Kelly (1986), 33-4.

6 Gréagéir O Diill (1989), 13.

7 Mirin Nic Eoin (1988), 20-27.

8 Padraigin Riggs (1988), 84-86.

9 Liam Prat (1989), 32-33.

10 Fé¢ach Aifric Mac Aodha (2011) agus Maire Ni Annrachain (1992), 38; (2009) 310-
319.

' Briona Nic Dhiarmada (1992), 25-26.

2 Siobhan Ni Fhoghlii (1992), 118-120.

13 Alan Titley (1998), 33.



Mar a luadh thuas, d’thoilsigh Cl6 Ollscoil Chorcai Rogha Ddnta an thile sa bhliain 2000
agus foilsiodh léirmheas amhain air.'* Ba in 2001 a foilsiodh an cnuasddn Mis, atd ar na
saothair is suaithinsi dar fhoilsigh an file f6s. Pléitear an cnuasach seo go mion i gCaibidil 4.
Pléadh an cnuasach go mear i Iéirmheas measartha cainteach le Michael S. Begnal a thugann
‘her little book’ ar an chnuasach,’”® agus 6 shin td plé nios cuimsithi déanai ag Edyta

Lehmann'® agus agam féin.!’

Téa nach moér céad leathanach sa chnuasach Oiche Bhealtaine, a foilsiodh sa bhliain 2005,
cnuasach a chuireann béim ar dhanta scéalaiocha (46, 20, 67, 68, 85) agus ar dhanta faoi
scriobh na filiochta (14, 17, 56, 62, 63, 98-9). Dornan déanta suaithinseacha i leataobh (9, 40,
86, 95, 96, 98), trid is trid is é seo an cnuasach is laige de chuid Jenkinson i mo thuairim féin,
de bhri go bhfuil sé ag brath go rémhér ar chlisteacht. Dha Iéirmheas a scriobhadh air'®

chomh maith le dh4 shleachta bheaga lé¢irmheasa in PIR" agus Books Ireland.*

Is é Tainrith an cnuasach is déanai a d’fhoilsigh Jenkinson sa bhliain 2013. Cnuasdan eile é
seo a phileann athuair ar chomhra an fhile leis an traidisiin. An iarraidh seo is athinsint
6sréalaioch ar scéal na Téna até i geeist, a fhionn le chéile timpiste béthair in Eirinn an lae
inniu agus cath cluiteach Mhéabha agus Ailill. Ta da léirmheas scriofa air go dti seo, chomh
fada le m’eolas, le Gréag6ir O Duill?! agus Caitriona Ni Chléirchin? faoi seach. Ni théitear i
ngleic le Tainrith ach go fanach sa trachtas seo de bhri nach mbaintear leas as guth na chéad
phearsan ann. Baintear leas sios trid an trachtas seo as cnuasach neamhthoilsithe de chuid an

thile darb ainm sealadach Seachran Bhiddy.

Is scribhneoir ildana { Jenkinson agus chomh maith leis na cnuasaigh thuasluaite, td méid
nach beag prdis curtha di aici chomh le féilire lena cuid filiochta agus péinteala (2017). Ba sa
bhliain 1982 a chéadfhoilsigh si gearrscéal in Comhar agus go nuige seo ta cnuasach amhain
‘gairscéalta’ (2000) agus dha chnuasach de scéalta bleachtaireachta foilsithe aici (2008,
2011) chomh maith le d& leabhar do phaisti (2004, 2007), drama amhain (2000), trscéal
Béarla (2015) agus caibidil i leabhar critice (2014). Pléitear a cuid aisti agus litreacha go

mion sa chéad chaibidil eile.

14 Angela Bourke (2002).

15 Michael S. Begnal (2002/3).

16 Edyta Lehmann-Shriver (2009, 2014, 2012).

17 Caitlin Nic fomhair (2015).

18 Ciaran Carson (2008), 18-19; Michael Cronin (2006), 80-83.
19 PIR 86 (2006), 123.

20 Uimh. 282 (2006), 28.

21 Gréagéir O Duill (2014) 28-29.

22 Caitriona Ni Chléirchin (2014).



Leagan amach an trdachtais

Mar a luadh thuas, dirionn an trachtas ar dhanta de chuid Jenkinson a bhaineann leas as guth
na chéad phearsan agus ar féidir tionchar an ghra agus an bhais a rianu iontu, fia sa chas is
go geuirtear ‘bri’ na ndanta as a riocht ag fordin, frithraiteacht, no straitéis ar bith eile a
usaideann an file le séideadh faoin tsolluntacht. Da éagsula iad téamai na gcaibidli, bionn
rudai airithe san aireamh sios trid, go moér mér an bas, gra don bheatha, agus iarracht
comaoin a aithint gan a bheith dall ar chastacht agus fit ar chrualacht an tsaoil. Taobh

amuigh de chaibidil a ctig, ta rdl larnach ag an ghreann sios trid chomh maith.

T4 formhor moér an trachtais bunaithe ar fhiliocht Jenkinson, ach baintear leas fosta as
agallaimh, aisti, scéalta agus litreacha da cuid, chomh maith le critic atd bainteach le habhar.
Is ar na foinsi seachthileata sin a dhirionn caibidil a haon. Ar dtus, ciortar an stair spéisitil a
bhain le rindacht an fhile sna luathbhlianta agus an éifeacht a bhi ag an ainm pinn ar a
1¢itheoiri. Ina dhiaidh sin, 4itim go bhfuil poetic 4 thorbairt ag an thile sna piosai iomadula
neamhfhicsin ata foilsithe aici le 35 bliain anuas, agus féachaim le snaithe an poetic sin a
thabhairt le chéile 6s rud é nach bhfuil a leithéid déanta cheana. Déantar seo ar dts d’thonn
comhthéacs ginearalta a chur ar fail don ghrinnléamh a dhéantar ina dhiaidh sin ar na danta

féin sa chuid eile den trachtas.

Cuirtear an féinléirit leathmhaguil san fhiliocht i gcodarsnacht leis na prionsabail sin i
gcaibidil a dé. Ni bhionn na dénta seo leath chomh hoscailte leis na foinsi neamhfhicsin ach
is iontu is mé a fheictear iarrachtai Jenkinson beart a chur leis na briathra a scrudaiodh i
gcaibidil a haon. Iarracht i a théachann le codarsnachtai péire an bhais agus na beatha a
thabhairt le chéile, agus is diol bréin agus ioroine araon € go dteipeann uirthi teacht chun
réitigh leis an bhas le teann a grd don bheatha. Pléitear d4 mhoitif a thagann chun cinn aris is

aris eile sna danta seo, mar ata béim ar theoil agus ar chac.

Ainneoin go n-usaidtear guth na chéad phearsan, is féidir personae n6 rdil airithe a aithint
sna danta faoistinitila agus usaidim na roil sin — an leannan, an mhathair chlainne, srl — chun
an lear mor danta a bhaineann le habhar a laimhseail. Os rud é gur scriobhadh na danta seo
faoin ainm pinn, ni théachtar le hionanni a dhéanamh idir ‘faoistin’ sa chiall liteartha de

agus saol aon thiormhna.

Aithnionn Jenkinson féin go bhfuil tionchar an-laidir go deo ag an spioradaltacht ar a saothar
ainneoin nach bhfuil ‘creideamh cinnte’ (LCa 14) aici, agus téann caibidil a tri i ngleic leis

an tionchar seo. Déla an bhais, is minic an file ag diria ar an chreideamh agus ar bhri na
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beatha, seal go craite agus seal go hathasach. Maitear i gcaibidil a tri go bhfuil an tréith seo i
bpairt ag saothar Jenkinson le lear moér den fhiliocht a scriobhadh le leathchéad bliain anuas
no6 nios mo. Is i dtéarmai na hiarChriostaiochta a thuigim féin an tréith seo: ni diultd scun
scan do chreideamh a dhéanann na fili seo ach cur is cuiteamh ar aistear spioradalta gan
ceann scribe. Ina n-iarrachtai a n-eitic féin a bhunadh, baineann roinnt mhaith fili leas as
friotal an chreidimh agus is ceann de mhorcheisteanna na caibidle i an usaid athfhillteach i
seo, no an léirionn si cumha i ndiaidh na cinnteachta agus na ndeasghnatha Criostai. Téim i
muinin na bhfealsina, chomh maith le comhfhili Jenkinson, leis an abhar chasta seo a

laimhseail.

Bogtar ar aghaidh 6n radharc leathan agus 6n fhiliocht fhaoistiniuil sa chuid eile den
trachtas, biodh is go n-tGséidtear guth na chéad phearsan i gconai agus nach féidir riamh
deighilt iomlan slan a dhéanamh idir Gdar agus persona. Is cés ar leith iad na danta a chiortar
i geaibidli a ceathair agus a ciig mar sin féin, né braitear go bhfuil siad bunaithe nios mo
ar léirmhiniu idirthéacsuil na ar threagra direach i nguth an fthile. Tugann caibidil a ceathair
cuntas ar shlani an dobrénaigh i gcas Mis, ata ar an bheagan samplai de dhan idirthéacsuil i
nguth na chéad phearsan i saothar Jenkinson. Maim gurb é Mis moérshaothar Jenkinson go dti
seo, agus gur fearr i bhfad a éirionn leis an idirthéacstlacht nuair a fthaightear léargas ar

shaol inmhednach na gcarachtar.

Tuigtear dom go bhfuil léiriti le dealramh déanta ag Jenkinson ar dhobrén agus ar shlant,
agus rianaionn an chaibidil an préiseas sin. Dirim sios trid ar shiombalachas eisceachtuil an
scéil, siombalachas a sharajionn lorg na haoise chun bri allabhrach a bhaint as an tseanscéal
nach dtéann thar chupla leathanach i bhfad. Dé éagsila an comhthéacs idir seo agus na danta
faoistiniula, teipeann athuair ar iarrachtai teacht chun réitigh leis an bhas ach téann an file i

ngleic lena éifeacht ar bhealach créga suntasach.

Baineann caibidil a ciig go sonrach, aris, le dobron, agus slanu, ach an iarraidh seo ta
constaic bhreise le sart: teannas idir aitheantas poibli agus cumha priobhéideach i ndiaidh an
mharbhain. Is ar cheist {ogair na marbhghinte ‘neamhnite’ is mé atd an chaibidil bunaithe,
ach spreagann saothar Jenkinson agus fili eile ar an dbhar plé nios leithne ar dheasghnétha an
bhais. Léiritear go nglacann an file ciraimi éagsula uirthi féin agus i ag dul i ngleic le cas na
marbhghinte agus a dtuismitheoiri. Cuirtear iarrachtai Jenkinson i gcomparaid le saothair eile
ar théama ata uilioch don chine daonna agus leithleach don chultir duchais san am chéanna.
Maitear gur fiu tuilleadh taighde a dhéanamh ar rél na filiochta i gcomhlionadh
dheasghnatha an bhais, agus ar an nés chorraitheach atd ag fili an deasghnath a

chomhlionadh san fhiliocht nuair a theipeann ar an phobal sin a dhéanambh sa saol iarbhir.
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Achoimre ar an litriocht chritice

D’aithin Alan Titley i bhfad siar gur leasc le criticeoiri tatal cuimsitheach a bhaint as saothar
Jenkinson d’eagla go mbréagnddh si téis ar bith go gairid i ndiaidh a foilsithe.” Is fior d6 go

bhfuil ‘éagstlacht scanruil’**

ag baint lena saothar agus gur deacair greim a fhail ar mheon a
bhionn ag luascadh de shior idir stigradh agus dairire. Biodh sin mar ata, is diol suntais an
tost critice i dtaobh Jenkinson nuair a chuimhnitear air go bhfuil si ag foilsit 1éi 6 bhi 1982
ann; go bhfuil nach mér an méid céanna scriofa aicise agus atd ag Nuala Ni Dhomhnaill,
agus go mbionn an bheirt ar comhchaighdean go minic. Leoga, ta leithéidi Mhaire Ni
Annrachain, Chiardin Carson agus Peter Denman den tuairim go bhfuil Biddy ar na fili is

tabhachtai ata tagtha ar an fhdd le fada an 14, agus fia amhain le tri chéad bliain anuas.”

Déantar tagairt do Jenkinson go seasta agus abhair airithe 4 bplé — ctrsai aistriichdin agus a
‘small rude gesture’ (LE 34) gan aistriichain Bhéarla a chead, staid na filiochta Gaeilge, an
bhanfhiliocht, srl — ach go minic ni théann criticeoiri thar an mholadh en passant chun
cioradh cuimsitheach a dhéanamh ar an tsaothar. Go deimhin, ta an oiread sin fos le ra faoi
thiliocht Jenkinson go bhfagfaidh staidéar ar bith gnéithe tdbhachtacha ar lar agus ni taise
don trachtas seo €. Ar an dea-uair, afach, ta scolairi airithe i ndiaidh bunsraith a thogail chun
saothar Jenkinson a scagadh agus td méadu ag teacht ar an chorpas chritice le blianta beaga
anuas. Sa chuid seo den réamhra, tugtar achoimre ar na haisti is tdbhachtai a théann i ngleic
go sonrach le saothar Jenkinson féin. Tugtar clar nios cuimsithi critice in Aguisin 2 ar chul

an trachtais.

Sula bpléitear na saothair ina gceann is ina gceann, ni miste stair an phlé agus na coincheapa
léirmhinithe is coitianta a thabhairt go gasta. Ni fhéadfai a ra go bhfuil raidhse
léirmheastoireachta ar fail ar chnuasaigh Jenkinson. Ar an mhoérgéir is 1éirmheas amhain né
da léirmheas a fhaigheann gach saothar chomh maith le moltai gairide in aisti nios ginearalta.
Ni de réir cnuasaigh a théitear i ngleic lena saothar den chuid is m6, mar sin, ach de réir
téamai, go mor mor téamai a bhaineann le hinscne, leis an talamh agus leis an traidisiin. Ba i
1992 a thosaigh an fhreagairt chriticiuil i ndairire, nuair a foilsiodh aisti le Maire Ni

Annrachdin®® agus Méire Mhac an tSaoi?’

ar an phlé a dhéanann Jenkinson ar chursai inscne,
agus a ceangal laidir leis an traidisitiin faoi seach. O shin i leith ta cioradh misniuil ar bun ag

Ni Annrachain ar shaothar athraitheach Jenkinson.

2 Alan Titley (2011), 327.

24 Alan Titley (1998), 33.

25 Maire Ni Annrachain, ‘Recasting the Gaelic Sovereignty Goddess’ [neamhfhoilsithe, ceadaiodh le
caoinchead an tdair], Ciaran Carson (2008) 18-19, agus Peter Denman (1992), 251-259.

26 Maire Ni Annrachéin (1992), 32-39.

27 Maire Mhac an tSaoi (1992), 61-73.



I dtreo chasadh na milaoise thdinig dlus ar an ionramhail chritice. I 1999 scriobh Orla Ni
Riordain trachtas maistreachta ar shaothar Jenkinson;?® d’fhoilsigh Ni Annrachéin ‘Biddy
agus an Bandia’® agus bhi caibidil Gsaideach ar shaothar Jenkinson le Méire de Burca sa
lamhleabhar filiochta do mhic léinn trit leibhéal Filiocht Chomhaimseartha na Gaeilge.*® Le
deireanas is iad Caitriona Ni Chléirchin’! agus Edyta Lehmann-Shriver®? an bheirt is bisitila
ata ag plé shaothar Jenkinson, ina dtrachtais dochttireachta agus in ailt acadila, agus t4 dha
alt scriofa agam féin ar fhiliocht Jenkinson chomh maith.’® Aris, is i dtéarmai na hinscne

agus an traidisitin is mo a dhéantar cioradh ar shaothar Jenkinson.

Ba i Maire Mhac an tSaoi a chéadthoilsigh aiste critice ar Jenkinson chomh fada le
m’eolas.’* Is 1éamh neamhghnéch a thairiscitear san aiste sin, a 4itionn gur sampla { an file
‘d’imaistriit anama’. Minfionn Mhac an tSaoi gur diol creidimh de chuid na gCeilteach € sin
cé nach minitear cad ¢ go direach is bri leis. Ta an chuma ar an scéal gurb é priobhaideachas
Jenkinson — n6 i bhfocal Mhac an tSaoi, ‘suéilce fiorGhaelach na naire’*® — a thug ar Mhac
an tSaoi i a léirmhinii mar seo, tréith a mhaionn si a bheith tagtha slan 6n traidisiun chuig
Jenkinson. Feicfear trid an achoimre seo go mbionn tionchar nach beag ag an ainm pinn ar

an chritic a dhéantar ar shaothar Jenkinson i gcoitinne.

Caitheann Mhac an tSaoi dua ar leith ag iarraidh dichas an tsaothair a léiriu. Maionn si gur
éirigh le Jenkinson Eire a chruthu ina cuid filiochta ‘nar cailleadh riamh inti an Ghaeilge ...
atd ina meéan uileghabhalach saiochta.’’® Tugann si Gaeilge ‘gan bhearna’ ar theanga
Jenkinson®” agus is deacair moladh nios airde a shamhli 6n chriticeoir airithe sin atd
cluiteach as a géire i gcas an Riorddnaigh. Leoga, de réir gach cosulachta réitionn Jenkinson
rud ar a dtugann Mhac an tSaoi ‘a benign anachronism,’*® is ¢ sin ‘file Gaeilge den bhfichiu
haois’.** Mafonn si go dtugann Jenkinson cuntas ar shaol an lae inniu i dteanga at4 chomh
foirfe sin go mbraitheann an I€itheoir ‘go raibh sé féin ina shaoranach de dhomhan seo na n-

iontas inar teanga bheo, chomhaimseartha i mbarr a slainte i an Ghaeilge ... ta an saol sin na

28 Orla Ni Riordain (1999).

2% Maire Ni Annrachain (2000), 339-357.

30 Maire de Burca in Riéna Ni Fhrighil (2012), 167-180.
31 Caitriona Ni Chléirchin (2008), 43-51; (2010) 157-174; (2014), (2015).
3 Edyta Lehmann (2009), 127-137; (2012); (2014) 58-73.
33 Caitlin Nic fomhair (2016, 2015).

3 Maire Mhac An tSaoi (1992), 61-73.

3 Ibid. 61.

36 ibid.

3 Ibid. 61.

38 Maire Mhac an tSaoi (1995), 424-432.

¥ Maire Mhac an tSaoi (1992), 61.



raibh riamh ann ina steillbheatha.”* Is chun an cumas éachtach seo a mhinit (‘ca bhfuair si
¢?2°*1) a tharraingionn Mhac an tSaoi ar choincheap an imaistrithe, ag maiomh gur éirigh le
Jenkinson teanga na tuaithe agus na ddimhe a aontt agus, chuige sin, ‘gur mo beatha seachas

an ceann seo a chaith si le foghlaim na Gaeilge.’*

Is é an rud is suntasai faoin alt nd go molann Mhac an tSaoi Jenkinson as Gaeilge
chomhaimseartha neamhphollta a scriobh, ach go gcaitheann si dimheas ar dhanta an thile ar
abhair chomhaimseartha. Tugann si le fios gur cur amu tallainne € bean chomh cumasach 1€i

a bheith ag scriobh faoi shaol an lae inniu:

[ta] suaraiocht agus brocamas ginte sa phréamh. Is duairc € saol na mna sa la seo sna
bruachbhailte agus is bocht an scéal é suaithinseacht na hinspioraide ag an bhfile seo
a bheith 4 mtchadh sa choitinne.*

Mar a fheicfear i gcaibidil a dd, nil an breithiinas sin ar dhanta faoistiniila Jenkinson
cothrom in aon chor, ach lena ceart a thabhairt do Mhac an tSaoi ni raibh ach dha chnuasach
foilsithe ag an thile faoin am sin. Pilltear ar argéinti Mhac an tSaoi i gcaibidli haon agus a

do.

Thar dhuine ar bith eile, is i Maire Ni Annrachain is mo ata i ndiaidh tabhairt faoi shaothar
Jenkinson a chur chun tosaigh agus a cheangal lena cuid comhfthili, bidis ar chomhaois le
Jenkinson né ina ‘great great literary grannies’ (WB 69). Ta léamh feimineach ar an fhile &
dhéanamh ag Ni Annrachain i sraith aisti a thosaigh le foilsia ‘File na Saighead is an
tSlanaithe’ in Oghma 4.* Léamh € a dhirionn cuid mhaith ar an bhealach cheisteach,
dhearfach a laimhsionn Jenkinson a duchas mar Eireannach, mar fhile, mar Ghael agus mar
bhean. Féachann Ni Annrachdin leis an fhile a shuiomh i gcomhthéacs an traidisitin
dhuchasaigh a shamhlaigh tréithe baineanna agus tréithe diagacha leis an talamh. Cé nach
bhfuil Ni Annrachain puinn dall ar an leas choimeadach a baineadh as an tsamhail chun
cuma neodrach nadurtha a chur ar ‘c[h]laonta frithbhanula an phobail’,* séanann si fos gur
de nadur an phearsantaithe an fhrithbhandacht chéanna. Dearcadh € seo ata curtha chun cinn

go laidir ag Jenkinson féin, mar a fheicfear i gcaibidil a haon.

40 Tbid. 62.

41 Ibid. 65.

2 Ibid. 62.

4 Ibid. 73.

“Maire Ni Annrachdin (1992), 32-39; (2003), 136-163; (2000), 339-357; (2009), 310-319; ‘Recasting
the Gaelic Sovereignty Goddess: the poetry of Biddy Jenkinson’ [aiste neamhfhoilsithe, ceadaiodh le
caoinchead an udair].

45 Maire Ni Annrachain (2000), 339.



Cé go maionn Ni Annrachain go bhfuil ceangal an-laidir ag Jenkinson leis an fhiliocht
duchais, fos ni It na claochlu radacach ar ‘an eagar a chuireadh an seantraidisitin miotasach
Gaelach agus an Chriostaiocht ar aon ar an saol’ a shonraionn si sa leas a bhaineann an file

as uirlisi na dtraidisitun sin:

Usaideann filiocht Bhiddy Jenkinson teanga an da choras, ach casann is lubann si iad
agus tagann si ar ghaol ata bunaithe ar neamhspleachas an dulra ar an duine agus ar
an ngra idir an duine agus an dulra.*

Ta an bhéim dhubailte sin ar shaoirse agus ar ghra go hiomldn i dtitin le fealstinacht
Jenkinson, mar a fheicfear i gcaitheamh an trachtais, agus go deimhin is iad an da ghné sin
den tsaothar is mo a chiortar faoi chludaigh an leabhair seo. Is teist an-mhaith ar léirmhinit
Ni Annrachdin € gur aithin si na craimi is larnai i saothar Jenkinson chomh fada siar le 1992
nuair nach raibh ach tri chnuasach foilsithe ag an fhile. 25 bliain ar aghaidh, ta nar ctiraimi a
d’aithin Ni Annrachain (‘sara na codarsnachta péire ... agus do muinin a chur sa chorp’*’) go
foill larnach ina cuid filiochta. T4 an tabhacht chéanna ag baint leis an talamh, fosta, biodh sé
ina shamhlaoid no6 ina persona né fit amhdin ina chleas reitrice: ‘is féidir a thabhairt faoi
deara go bhfuil a gcaint féin, le landignit na cainte daonna, ag na héin [...] ach ansin an

foroin, an casadh a mbeifi ag suil leis 6 Bhiddy Jenkinson’.*3

Cur sios an-bheacht é sin ar dhaimh Jenkinson leis an talamh agus ar an chiram éisteachta a
chuireann an file uirthi féin. Leoga, mheabhrddh friotal Ni Annrachdin thuas nath ud Choilm
Bhreathnaigh, ‘cantaic an bhalbhéin’,* nath a d’said Jenkinson féin blianta i ndiaidh do Ni

Annrachdin an curam seo a aithint ina saothar (LCa 14).

Tagaim go hiomlan leis an bhéim a chuireann Ni Annrachdin ar an ghrd, an ddimh leis an
dulra, an tseiftitilacht agus an slanu, biodh is go gciortar toise eile den chomhbha i gcaibidil a
do. Ta leas an-chaolchuiiseach a bhaint ag Ni Annrachain as an éicichritic lena cur in oiritint
do shainriachtanais na Gaeilge chomh maith, ceangal ata casta agus tabhachtach. Maionn Ni
Annrachdin gur g4 cuimhneamh ar an leas a bhainti as an talamh, agus ionannu na talun leis

an bhanrion, le coras cumhachta na bhfear a chosaint.

Ni hamhdin gur ga idirdhealt a dhéanamh idir éicifhiliocht agus ‘ventriloquism that propped

up the prevailing ideology of human authority over the land’,*® ach is g4 do mhna ceann de

46 M4ire Ni Annrachain (2000), 349.
47 Maire Ni Annrachéin (1992), 38-39.
48 Maéire Ni Annrachain (2000), 345-6.
4 Colm Breathnach (1991).
30 Maire Ni Annrachain, ‘Recasting the Sovereignty Goddess’ [Neamhfhoilsithe,
ceadaiodh le caoinchead an udair].
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phriomhshamhlacha an traidisitiin, an t-ionannu idir bean agus talamh, a laimhseail go han-
chiramach le cinntit nach dtacaionn siad leis an dinimic chumhachta sin. Ni mér do
bhanthili an traidisiun sin a leasu chun a gcuid riachtanas féin a shasamh seachas glacadh
leis an chdras duchais scun scan. Minionn Ni Annrachdin gur sampla i Jenkinson den

laimhseail thuascailteach radacach sin.*!

T4 argoint an-dititheach theimineach déanta ag Ni Annrachdin ar shaothar Jenkinson ina
iomlan, ach braithim uaireanta go ndéantar ceangal rédhireach idir bri né ‘teachtaireacht’ an
tsaothair agus mian né sprioc Jenkinson féin. Is € sin, ni shéanaim ‘go mbionn a saothar ag
teacht go beacht le sndtha méra an smaointeachais theiminigh i leith an tslanaithe is féidir
leis na mna a bhaint amach trid an scribhneoireacht’, ach ni fios gur theastaigh 6n fhile
‘athléamh daingean polaititiil” a dhéanamh ar chursai inscne.” Leoga, is ¢ an ceangal direach
seo idir léirmhinit criticeora agus mian an fhile an locht is m¢ a thaighim ar an chritic a

rinneadh ar shaothar Jenkinson go dti seo. Ciortar € sin thios ag deireadh na hachoimre seo.

Duine eile a d’aithin cuid de phriomhchuraimi Jenkinson i mblianta tosaigh a gairme na Orla
Ni Riordain, a dhéanann plé ar an chéad cheithre chnuasach de chuid an fhile ina trachtas
maistreachta 6n bhliain 1999.%° Dala Ni Annrachdin, d’aithin Ni Riord4in go mbionn an gréa
cinnitnach i saothar Jenkinson agus go ndéanann an file léirid neamhghnach ar chursai

seirce, 1€iriu a chuireann an greann agus an sult chun tosaigh ar mhothtchéin go minic:

Go deimhin is € téama an ghra an téama is tabhachtai ar fad i saothar an bhanfhile
seo ar deireadh. Is 1éir gur dearcadh iordineach, maguil, easurramach ata ag Biddy
Jenkinson i leith an ghra [...] cuirtear an bhéim ar chaidreamh collai na lantine
seachas ar a gciapadh croi ... 3

Téama an bhais i leataobh, clidaionn an tatal sin priomhchuraimi an thile go féill 35 bliain
ar aghaidh. D’aithin Ni Riorddin tdbhacht an ghrinn agus is fiintach fosta an bhéim a

chuireann si ar chiutai teanga an fhile:

Ni hamhdin go n-aithnionn Biddy Jenkinson an tabhacht a bhaineann le héifeacht na
filiochta ar an gcluais, ach aithnionn si chomh maith go bhfuil cumas minithe ag an
bhfoghraiocht go neamhspleach ar chialli na bhfocal. Cuireann fuaimeanna na
geonsan bri in iul chomh maith agus léirionn san nach { bri an thocléra an t-aon bhri
amhdin at4 le baint as focail.*®

3! Ibid. Luann Edyta Lehmann-Shriver an baol seo fosta (2012), 11.
52 Maire Ni Annrachain (2000), 341.
33 Orla Ni Riorddin (1999).
34 ibid. 158.
35 Tbid. 93.
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Ta lan an chirt ag Ni Riordain sa mhéid sin, biodh is go mothaim féin go ndéanann si saothru
iomarcach ar bhri fholaithe na fuaime anois is aris. Mar an gcéanna, cé go bhféadfadh an
léamh ar threascairt na hinscne a bheith nios caolchuisi in amanna, d’aithin Ni Riordain 6n
tus go bhfuil tabhacht ar leith ag baint le personae baineanna 6n mhiotaseolaiocht i saothar
Jenkinson, rud atd deimhnithe aris is aris ¢ shin. Is i Ni Riordain is mo ata tar éis an tabhacht
a bhaineann le focloireacht agus sanasaiocht i saothar Bhiddy Jenkinson a chur sa mheé

chomh maith.

Uaireanta bruitear Iéirmhiniu uilioch anuas ar na danta, agus uaireanta eile braitear nach
bhfuil an léamh ag teacht go hiomlan leis an téacs,’® ach ar an iomlén is léamh 4ititheach
uaillmhianach é seo ar chéadchnuasaigh an fhile. Biodh is nach mbeinn féin ag teacht le
dearcadh Ni Riordain, ta ceangal spéisiuil déanta aici idir ainm cleite Jenkinson agus ‘je

idéal’ Lacan:

Is i Biddy Jenkinson an file mar a bheadh an ‘je-idéal’, an duine iomlan, aontaithe,
ach gur pearsa sheachtrach i na maireann ach ina heisint thileata amhain. D& bhri
sin, dob fhéidir a ra gur iarracht € an t-ionannu so ar aitheantas righin, do-athraithe a
thabhairt don duine (le sujet) mar a chuir Lacan sios air ...%7

Tuigtear dom féin gurb é a mhalairt a spreagann tsaid an ainm phinn, .i. sari na
dteorainneacha daonna seachas fonn iad a bheith ‘righin, do-athraithe’. Cursai udarthachta
agus mionrudai eile i leataobh, rinne Ni Riordain mionstaidéar ceannrddaioch ar shaothar
Jenkinson trath nach raibh moéran scriofa air ar chor ar bith, agus is teist ar shaibhreas

shaothar Jenkinson an léamh cruthaitheach a d’eascair as an staidéar sin.

Baineann Edyta Lehmann-Shriver leas as insint Jenkinson ar scéal Mhis ina trachtas ar
chumhacht na hurlabhra agus na reacaireachta i gcas na mban sa mhiotaseolaiocht
Ghaelach.’® Ciorann si an teannas idir tdbhacht na mban (Mis, Grainne, Deirdre, srl) do
ghluaiseacht an scéil ar thaobh amhain, agus na deiseanna urlabhra a thugtar déibh ar an
taobh eile. Is é a bunargo6int nd go mbionn tionchar nach beag ag guth sceipteach na mban i
leith ghniomh na bhfear sna scéalta. Sa mhéid sin, aitionn si go bhfuil feidhm threascrach ag
an urlabhra bhaineann, ni hamhdin toisc go gceistionn na mna gniomhartha na bhfear ach
toisc nach gcomhlionann siad na dualgais is dual déibh. Ina ionad sin, éirionn leo a rél a chur
in oiritint d4 geuid riachtanas féin, agus sa mhéid sin aitionn si ‘[that] the characters I

examine share characteristics of a hero of the genre in that they resist classification and

56 Féach mar shampla ibid., 136, 138-9, 153.

7 Ibid. 122.

38 Edyta Lehmann-Shriver (2012). Féach fosta (2014) agus (2009).
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evolve as the plot develops’.” Is sampla aici Mis Jenkinson agus is ar an bhonn sin a

bhaineann obair Lehmann-Shriver le habhar anseo.

Is mar chuid d’argdint nios mé faoin teannas sa mhiotaseolaiocht idir an baineannach agus
an nadur ar thaobh amhain, agus an fireannach agus an cultir ar thaobh eile, a scrudaionn
Lehmann-Shriver Mis. Baineann si leas as an bhunscéal den chuid is mé agus is ar
chumhacht Mhis mar bhancharachtar a dhirionn si. Aitionn si gur bhog Jenkinson ar aghaidh
on insint thraidisiunta inar usdideadh Mis le béim a chur ar ghaiscitlacht an laoich, Dubh
Rois. Ina ionad sin, cuireann Lehmann-Shriver béim laidir ar Mhis mar ‘an active figure
driving her own development’ agus maionn si gurb € ‘the healing of Mis's soul, and not the
relationship between a man and a woman, that lies at the center of Jenkinson's poetic
endeavour.’® T4 roinnt mhaith léaspairti le fail sa chioradh sin, go hairithe maidir leis an
‘unadorned female experience of male heroic death ... what remains after a hero dies’®' ach
creidim go ndéanann Lehmann-Shriver imeall éagérach ar r6l Dhubh Rois in insint
Jenkinson. Maionn si, mar shampla, nach gcaoineann Mis Dubh Rois in insint Jenkinson ach
ni fior sin — is ¢ sheandan 6 DU (26-28) darb ainm ‘Mis Ag Caoineadh Dubh Rois’ a
thagann Igh. 31-32 den chnuasdan (M). De bhri go gcuireann Lehmann-Shriver béim ar
chumhacht Mhis, aitionn si go mbaineann si ‘ultimate happiness’ ag deireadh an dain agus i

saor 6n tsochai phatrarcach,®” ach tairiscitear léamh eile ar chrioch an scéil sa trachtas seo.

Ta léamh inscneach an-phaiteanta déanta ag Lehmann-Shriver ar radharc tabhachtach in
insint Jenkinson;® is fii go mér an chodarsnacht a rianaionn si idir Suibhne agus Mis a chur
sa mhed, agus déanann si cur sios an-bheacht ar Mhis mar ‘a timeless character who delivers

a startling confession about despair, loneliness, and hope.”®*

Déantar plé gasta ach Iéirsteanach ar shaothar Jenkinson sa cheathrii dheireanach de leabhar
Marie Whelton ar an apastrof, Teagmhail agus Tnuthan. Ta taighde suntasach, cuimsitheach
curtha i gerich ag Whelton agus meabhraionn a trachtas gur ceart i gcénai leathshuil a
choinnedil ar fhoirm na litriochta. Ainneoin nach gciorann si ach dha dhan de chuid
Jenkinson sa téacs féin, éirionn 1éi dha thatal an-tsaideacha a bhaint as an apastrof ina
saothar; ar dtus, gur file ‘ri-eiticivil’ { Jenkinson,® taitniodh an lipéad sin 1éi n6 na taitniodh

agus, ina dhiaidh sin, go geuirtear an apastréf ag obair ar shainchuram a cuid filiochta:

% Ibid (2012), 13.
0 Edyta Lehmann Shriver (2014), 63.
o1 Tbid, 69.
62 Edyta Lehmann (2012), 143.
%3 ibid. 182.
4 Edyta Lehmann (2014), 60.
65 Marie Whelton (2008), 88 [fonéta].
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cothtl na cothromaiochta idir fireann agus baineann, idir an duine agus an dulra

... 1s € an ‘gra cothrom’, gra ata saor 6 chursai cumhachta, agus 6 chodarsnachtai
péire ... a chuireann tionscnamh Jenkinson chun cinn. Nil dabht faoi ach go bhfuil
rol tabhachtach ag an apastrof san iarracht a dhéanann si cineal nua suibiachtulachta
a chonstruail %

Greann agus bas i leataobh, tuigtear dom gurb € seo an cur sios is cruinne a rinneadh ar

thionscadal filiochta Jenkinson go dti seo.

Is mar ‘scribhneoireacht charnabhalach’ agus sampla Gaelach den écriture feminine a
thuigeann Caitriona Ni Chléirchin saothar Bhiddy Jenkinson agus Nuala Ni Dhomhnaill,
agus ta aisti, léirmheasanna agus trachtas dochtuireachta scriofa aici orthu. Is scruda
‘feimineach colainn-larnach’ neamhleithscéalach a dhéanann Ni Chléirchin agus caitheann si
dua ar leith ag plé leis an chorp i saothar Jenkinson.®” Is mar fhreagra dishlanach ar an

choras phatrarcach a thuigeann Ni Chléirchin an greann agus an duil i bhfiliocht Jenkinson:

Ta an greann mar a bheadh iolbhriseadh ina cuid filiochta. Streachailt na mban i
gcoinne choinbhinsitiin an phobail is ea an ftheidhm shainiuil a bhaineann si as an
teanga agus an doigh a ndéanann si an cholainn a cheilitradh agus an doigh a
ndéanann si an aghaidh fhidil a bhaint den neamhord.?’

Aontaim le Ni Chléirchin g0 bhfuil coincheap na carnabhalachta an-
usaideach go deo i gcas Jenkinson, ach bheinn nios amhrasai faoin écriture feminine. Is
cinnte go bhfuil tréithe airithe i bpairt ag Jenkinson leis an traidisiin de réir mar a
shainmhinionn Nic Dhiarmada i.°® Ni scriobhann Jenkinson faoi chuing na hoiriunachta
liteartha, cuir i gcdas; bionn leisce uirthi { féin né an Bhé a ainmniu, agus séanann si gur ann
d’aon fhirinne shocair bhuan amhain. Cuireann a saothar failte roimh an ilbhri, an ilfhitis
agus an pharadacsa. Mar a aititear trid an trachtas seo, bionn Jenkinson de shior ag sugradh
le teorainneacha agus le codarsnachtai péire, ag tosu le teorainn an chraicinn féin agus aon
chodarsnacht dhocht idir fireann agus baineann. Is fior fosta nach Iéiriu éisealach a dhéantar

ar ‘uisci beatha’ ina saothar.

Té sé intuigthe, mar sin, go ndéanfadh Ni Chléirchin ceangal idir Jenkinson agus an écriture
feminine agus is léirmhiniti spéisiuil €. Is ¢ an deacracht atd agam leis na nach ndéantar
deighilt shasil i gconai idir an mhian a bhi ag Jenkinson féin ar thaobh amhain agus an bhri
a bhaineann criticeoir as na danta ar an taobh eile. Is € sin, tugtar le fios go ndéanann

Jenkinson ago6id chomhfhiosach i gcoinne na patrarcachta nd go dtacaionn si go sonrach le

% ibid, 421.
67 Caitriona Ni Chléirchin (2015) [gan uimhreacha] .
% Briona Nic Dhiarmada (1998) 164-165, 176-178.
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‘streachailt na mban i gcoinne choinbhinsiun an phobail’®® gan an méid até raite ag an fhile
féin faoin agdidiocht nd faoin theimineachas a chur sa mhea. Ta lanchead ag Ni Chléirchin a
ra go bhfeidhmionn filiocht Jenkinson, beag beann ar mhian an tdair, mar shampla den
écriture feminine, ach b’fhearr a bheith caolchtiiseach agus mian pholaititil 4 cur i leith an

udair féin.

An ghné seo da critic i leataobh, téann Ni Chléirchin i ngleic le gnéithe tabhachtacha de

shaothar Jenkinson, cuir i gcas an chothromaiocht a chothaionn an file:

Baineann cothromaiocht shuntasach le saothair Jenkinson, sa mheascan den trama,
den fhoréigean, den fhulaingt agus den ghreann a shonraitear iontu. Cuireann si an
dan cumhachtach, tramatuil agus fiorbhronach ‘Liombd’ taobh leis an dan
greannmhar éadrom ‘Comhra’. Ar an ddigh seo léirionn si gur féidir le teanga na
colainne a bheith lichaireach agus brénach san am céanna.”

Is fior do Ni Chléirchin go gcuireann Jenkinson béim ar nithitilacht na beatha, ‘the earthiness
of experience’,”! agus nach mbionn si ag obadh roimh na gnéithe mithaitneamhacha né
naireacha nach bhfaigheann teacht isteach go minic san fhiliocht: ‘Jenkinson seems to accept

the abject, by laughing at it and using it in her poetry...’"?
Tionchar an ainm phinn ar an scoldireacht agus tionchar na scoldireachta ar an fhile

Sula gcuirtear crioch leis an achoimre seo ar an litriocht chritice, ni miste rud amhain eile a
chur sa mhed 6s rud é gur ceistiodh thuas an ceangal a dhéanann scolairi airithe idir an bhri a
bhaineann siadsan as an tsaothar agus dearcadh firinneach an fhile. Is scoilt i sin nach
dtagann slan go minic sa chritic, fiu nuair a bhionn file ar fail le l1éirmhiniti a dhéanamh ar a
mhian, ach tuigtear dom go mbionn é€ifeacht an-spéisiuil ag an ainm pinn ar an toise seo den
chritic i geas Jenkinson. Os rud é gur dhitltaigh si labhairt thar cheann na ndanta, nior
fagadh ach ‘guth’ na ndanta féin ar feadh i bhfad agus rinne scolairi éagsula talamh slan de
gurbh shin guth Bhiddy Jenkinson agus gur labhair an guth sin go hinchreidte sollinta faoina
dearcadh. An rud ata suntasach faoi seo na gur mealladh i lena tost a bhriseadh cupla uair
nuair a chonaic si an bhri a bhi & baint as a saothar. Sa mhéid sin, d’fhéadfai a mhaiomh gur

thug an chritic uirthi glacadh leis an urlabhra a bhi 4 séanadh aici i dtus a gairme.

% Caitriona Ni Chléirchin (2015) [gan uimhreacha leathanigh].
70 Ibid.
! Caitriona Ni Chléirchin (2010), 169.
2 1bid., 170.
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[s féidir cuid mhaith de shaothar neamhthicsin Jenkinson a aireamh mar fhreagra ar an
chritic, cuir i gcds sa litir a scriobh si mar fhreagra ar Mhaire Mhac an tSaoi, an freagra a
thug si ar Iéamh Ni Annrachdin ar dhén ar leith (freagra nach gcealaionn Iéamh Ni

Annrachdin a bheag nd a mhor),” n6 an plé a rinne si ar chursai inscne in ‘Fili agus
Léitheoiri’ (FL) agus ‘Nuathiliocht na Gaeilge i dTreo na Milaoise’ (NGM) in Feasta. Ar
forontai an tsaoil, mar sin, is iad lucht a molta is mé a spreag Jenkinson le dul i mbun pinn

chun a dearcadh féin a mhinit.

Mothaim go gcothaionn sé seo teannas sa bhreis idir an criticeoir agus an file. Ni miste file a
bheith ag cur a ndearmaid thar shuile criticeora, gan amhras, agus ag an am chéanna ni

chaithfidh scolairi aontu le l1éirmhinit Jenkinson féin ar bhri na ndanta.

Bionn tionchar agus pdirt ghniomhach ag an Iéitheoir i ‘gcomhdhéanamh bhri an tsaothair’”*
agus sa mhéid sin ta cead againn ar rogha léamh a dhéanambh, taitniodh an léambh sin leis an
fhile n6 na taitniodh. Is € an t-aon chuing ata orainn na fanacht laistigh da ndeir an téacs, go
direach no go sofhriotlach. Is é sin priomhchuram eiticitil an chriticeora — bheith chomh
hionraic agus is féidir faoi fhocail an leathanaigh — agus is é a dhealaionn na botuin a
dhéanann gach scolaire luath n6 mall (misprision, léamh r6-shaothraithe né rochlaonta, srl) 6

dhroch-chritic.

Maidir leis na casanna a pléadh thuas, mar sin, ina mbaintear adhmad polaitiuil as saothar
Jenkinson agus ina gceanglaitear an bhri sin le mian an fhile, is doiligh an chritic a lochtd. Ni
féidir a shéanadh go bhfuil rian an fheimineachais le sonri ar sciar maith de shaothar
Jenkinson, fii ma bhionn fordin no éiféis le cur san aireamh. Is é Tdinrith an sampla is gléini

den athinsint theimineach agus den scigaithris uirthi araon.

Is féidir fos nach ndéantar an t-idirdhealt cui i gconai idir léirmhinit feimineach a dhéanamh
ar an téacs agus an téacs sin a aireamh ina théacs feimineach gan na castachtai a luann
Jenkinson féin a chur san aireamh. Tuigim an fonn a bhionn ar fheiminigh ceangal sonrach a
dhéanambh idir cés na Gaeilge agus cas na mban, agus nil 14 lochta agam ar chritic engagée.
Tuigtear dom, mar sin féin, go mba mhi-ionraic an mhaise diinn Jenkinson a aireamh mar
theimineach gan a sainamhras féin faoin édbhar a lua go sonrach. Ta Ni Dhomhnaill sasta
taobh a ghlacadh agus a chur chun cinn’ ach ni Iéir dom go bhfuil Jenkinson. Is eagal liom
nach dtugtar éisteacht mar is ceart don thile féin (féach an teannas idir FL agus NGM

Jenkinson agus a ndeir Ni Chléirchin, cuir i gcés). Ni thuigim na ni thaobhaim féin le meon

73 Siobhan Ni Fhoghlua (1997), 63.
% Antain Mag Shamhran (1992), 87.
75 Nuala Ni Dhomhnaill (1989), 22-27.
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an fhile uvaireanta ach is ga dom fos ¢ a chur sa mhea. Is teist ar shaibhreas agus ar shaoirse

na banthiliochta é nach bhfuil ceartchreideamh ar bith, da tharraingti €, i réim.

O mo thaobhsa de, creidim go séideann Jenkinson faoi inscne agus go mbionn si ag spraoi
leis an chorp mar chuid da hionsai leantnach ar chodarsnachtai péire, agus mhaifeadh
criticeoiri airithe gur gniomh feimineach ann féin ¢ sin. T4 an cath seo ar bun ag Jenkinson
sios trid an saothar, ni hamhain i gcas na hinscne: is cuma c€ acu craiceann fir agus mna, gra
riabhach, né beatha a éagann, is € an t-aitheantas a thugann Jenkinson don cheangal agus don
chastacht fholaithe idir péiri (ni dirim siochdin a dhéanamh leo i gconai), is € sin is
tabhachtai. Is cuid den churam sin an ghné fheimineach ina saothar, seachas go ndéantar na

tuiscinti sin a dhichonstriail mar ghniomh feimineach, dar liom.

Maidir leis an Mhodheolaiocht

Aithnitear go coitianta a dhtishldnai is atd saothar Jenkinson. Luadh ‘éagsulacht scanriil’’®
leis an thile in 1998 agus ni fhéadfai a ra go bhfuil athru tagtha ar an ghné sin da cuid oibre 6
shin. A mhalairt ar fad is fior, mar is léir 6n fhorléargas thuas ar scop an tsaothair. Thug

Maire Mhac an tSaoi ‘learned enfant terrible’’

ar Jenkinson uair, agus is féirsteanach an
lipéad € sin a chludaionn an danacht agus an tseiftitlacht a bhionn mar dhtshlan ag lucht a

léite anuas ar éagsulacht an tsaothair.

Tuigtear dom gur d’aonghné a thugann Jenkinson dushlan na hanaithnide agus na
seiftiulachta da cuid Iéitheoiri, mar ata raite go glic aici sa dan Ur seo:

‘Curam scribhneora’

A mhéarlorga a bhaint da shaothar
agus corrcheann a chur ar ais
d’fhonn dul ama

a chur ar léirmheastoiri. (SB 110)

Theastaigh uaim glacadh leis an dushlan sin oiread agus ab théidir agus mé ag tabhairt faoin
taighde seo, mar sin lig mé don saothar an cur chuige a mhunlu den chuid is mé. Ciallaionn
sé sin nar chuir mé muinin in aon teoiric ar leith leis an saothar a léirmhinit na nar chloigh
mé i gconai leis an scoip mhionchuiiseach chéanna sios trid. Is amhlaidh go bhfeicfear
modheolaiochtai éagstla sna leathanaigh a leanann, ag brath ar abhar na gcaibidli. Ta

caibidil a haon bunaithe ar theacht chun cinn persona Jenkinson agus dé bhri sin cuirtear

76 Alan Titley (1998), 33.
77 Maire Mhac an tSaoi (1988), 34.
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bluiri beathaisnéise agus tuairimiochta an fhile i lathair go crdineolaioch chun a bhforbairt a

riana sula ndéantar anailis théamuil ar an abhar féin.

Is comhthéacs de shaghas eile ata 4 thogail i geaibidil a d6, a théachann le saothar Jenkinson
a shuiomh i dtraidisitin na filiochta faoistinitila. Is g4 roinnt réamhoibre a dhéanamh sular
féidir saothar gan suibiacht shocair a aontu leis an traidisiun sin, afach, mar sin tosaionn an
chaibidil le plé ar choincheap na faoistine san fhiliocht. Ina dhiaidh sin pléitear na danta a
d’fhéadfai a lipéadii mar dhanta faoistiniula agus eagraitear iad de réir phointe féachana, ag
toiseacht le plé ar théinléiriu an fhile, mar a thagann si i lathair ar leibhéal na colainne agus
na heitice sna danta. Ar deireadh, bailitear le chéile danta faoistinitila ionadula a tsaideann
guth na chéad phearsan agus iad ag tracht ar réil faoi leith laistigh den ghaol ghairid — an

mhéthair, an infon, an leannan agus an bhean ti.

Téitear i ngleic le ceist an chreidimh i geabidil a tri agus chuige sin is ga idir fhorbairt
chréineolaioch an tsaothair agus an chomhthéacs liteartha agus teoirice a chur sa mhea.
Tosaitear le forléargas ar an fhiliocht chomhaimseartha iarChriostai agus ar choincheap na
hiarChriostaiochta féin. Pléitear teacht chun cinn an chreidimh i saothar Jenkinson ina
dhiaidh sin, agus ar deireadh téitear i ngleic leis an éiginnteacht 0 thaobh ddchais, sprice

agus ainm don adhradh spioradélta ina danta.

Is i caibidil a ceathair an t-aon chaibidil a dhirionn ar leabhar amhain den chuid is mo,
biodh is go bhfuil léirmhinit 4 dhéanamh ag Jenkinson ar persona Mhis le fada agus go
mbaineann Ddn na hUidhre le habhar an phlé chomh maith. Is 1éamh céimseach a dhéantar
sa chaibidil d’thonn préiseas an tslanaithe a riant agus dé bhri sin ta mireanna na caibidle

bunaithe ar mhireanna an chnuasaigh.

Is modheolaiocht eile aris a Usaidtear i geaibidil a cuig, caibidil dheireanach an trachtais, a
phléann le deasghndth seanbhunaithe an chaointe, ceann de mhorthéamai nualitriocht na
Gaeilge. Baineann idir chursai staire agus shocheolaiochta le habhar chomh maith le heitic
agus le creideamh. Sa deireadh, diritear ar dhanta de chuid an fhile a bhaineann le himeacht
staire faoi leith. De bhri go bhfuil danta ar an abhar chéanna scriofa ag fili Eireannacha eile
idir Ghaeilge agus Bhéarla, thapaigh mé an deis le léamh compardideach a dhéanamh i
dtaobh shéanadh an deasghnatha, i gcoitinne ar dtus, agus ansin i gcas na marbhghinte in

Eirinn.
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Stil

I ngort na litriochta, agus beag beann ar an teanga a bhionn i geeist, ni bhionn scolairi ar aon
thocal faoin chur chuige is feilitnai. Creideann scolairi airithe gur obair phroifisiunta ata sa
taighde agus, da bhri sin, nar cheart guth na chéad phearsan a Usdid, cuir i gcés, fad is a
déarfadh scolairi eile nach féidir litriocht a léirmhiniti go neodrach agus mar sin de nach
luionn sé le réastin an t¢é ata taobh thiar den taighde a cheilt. Mar an gcéanna, tathar ann a
chreideann go dteastaionn frama tagartha leis an ghaol rélaidir idir léitheoir agus téacs a
scaoileadh beagainin, fad is a mhaifeadh daoine eile gurb é an léamh suibiachtuil
neamhspleach an rud a dhealaionn criticeoir caolchtiiseach buntil amach mar dhuine ar fia

iontaoibh a chur ann.

Agus ¢ ag tracht ar udar anaithnid eile, luadh cheana go n-ditionn Antain Mag Shamhrain gur
leathbhadoir até sa léitheoir i ‘gcomhdhéanamh bhri an tsaothair’.”® Gan amhras, ni hionann
an dua a chaitear ag saothru filiochta agus an dua a chaitear & 1éirmhinid, na ni hionann na
scileanna ata de dhith don dé churam a bheag na a mhor. Is fior fés nach filiocht go léamh,
agus gur sainléamh gach 1éamh acu. Ni léir domsa go bhfuil aon dul thairis sin: braitheann an
bhri a bhaintear as téacs ar chulra, ar mheon, ar mhuinin, ar idé-eolaiocht, ar chumas, ar
chruthaitheacht agus ar thaithi léitheoireachta an léitheora. Ni hionann sin agus a ra nach
féidir drochléamh a dhéanamh atd midhilis don téacs, n6 gurb ionann léamh impriseanaioch
agus léamh maith. An té a ghlacfadh ctraimi critice air féin, ni mér dé slata tomhais a usaid
anuas ar a fhreagra sainiuil féin; an thadhb n4 nach n-aontaitear cad iad na slata tomhais is

tabhachtai, agus nach mbionn an rogha féin neodrach choiche.

Maidir leis an trachtas seo, mar sin, chinn mé tosaiocht a thabhairt do ghrinnléitheoireacht ar
théacs na ndanta ar dtus agus do léitheoireacht fhairsing ina dhiaidh sin. Is amhlaidh gur
théach mé le cur chuige a chur in oiritiint don tsaothar seachas a mhalairt. Seachas iarracht a
dhéanamh aon teoiric a mhaistriu agus a chur i bhfeidhm ar dhanta Jenkinson, chuaigh mé i
muinin na héagsulachta agus dhear mé cur chuige a bhraith mé a bheadh usaideach i gcas
shaothar na mna seo. Mar is léir cheana, chinn mé freisin guth na chéad phearsan a usaid sios

trid chun an rél ata agam i ‘gcomhdhéanamh bhri an tsaothair’ a mheabhrt.

8 Antain Mag Shamhréan (1992), 87.
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Caibidil 1: ‘Cé hi siud Biddy Jenkinson?’:

Freagra an fhile i bhfoinsi neamhfhicsin

Ta cail ar Bhiddy ildanach Jenkinson ni hamhain as feabhas a saothair ach as a stadas
neamhghnich mar ‘fTh]ile an ainm chleite’.”’ 35 bliain i ndiaidh do Jenkinson a céad dan a
thoilsiu in /nnti, is acmhainn anois duinn persona sin an ainm chleite a scridu, agus a bhui
sin den chorpas nach beag d’aisti, agallaimh agus sleachta beathaisnéise ata foilsithe ag an
thile 6 bhi 1982 ann. Ar an tsaothar neamhfhicsin a dhiritear anseo, mar sin, ag cuardach
fhreagra an fhile féin ar an cheist ud ‘cé hi sitid Biddy Jenkinson?’. Tuilleann na scribhinni
neamhfhicsin suim faoi leith i gcds Jenkinson, toisc gur iontu is mé a fheictear poetic &
oibri amach aici agus i ‘half-awake dreaming before friends’ (LE 29) faoi chiram an fhile,

a chuid sudilci agus dudilci, a rdl sa tsochai agus na dearmaid nach mér dé a sheachaint.

Is éard a dhéanann an chaibidil seo na na foinsi is tathagai neamhfhicsin a chioradh, mar ata
ocht n-aiste agus dha litir 6 pheann Jenkinson agus cuig chuntas ar agallaimh 1€éi. Foinsi iad a
bhfuil oscailteacht as an ghnath ag baint leo le hais a saothair chruthaithigh, agus a
shoilsionn gnéithe tdbhachtacha den tsaothar sin. Go deimhin, is fior do Mulvihill*® nach la
na ‘manifesto’ an aiste is daingne acu seo, ‘A Letter to an Editor’ (LE), a thrachtann go
neamhbhalbh ar fheidhm na filiochta agus ar chtiram cui an fhile fthiantaigh. Da dhaingne an
friotal sa litir sin, afach, biodh sé soiléir nach ‘réitionn’ an saothar neamhfhicsin
codarsnachtai agus paradacsai an tsaothair chruthaithigh, ach gur cuid dhilis den poetic ann
féin i an neamhréir atd ag croi shaothar Jenkinson, idir phrés agus fhiliocht, rud a fheicfear

aris agus aris sa trachtas seo.

T4 an chaibidil roinnte ina tri chuid. Déantar plé gairid ar scéal spéisitiil a teacht chun solais
ar dtus; rangaitear priomhghnéithe a poetic sa dara cuid, ag tarraingt ar shaothar fhili eile
nuair ata a mhacasambhail pléite acu. I geuid a tri, pléitear peacai marfacha na filiochta mar a
theictear do Bhiddy Jenkinson iad agus, mar choncluid, caitear stil ar roinnt samplai a

thaispeanann a larnai is atd an paradacsa ina saothar.

9 P61 O Muiri (1997), 18.
80 Maureen Mulvihill (2006), 154.
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“Cé hi Siud Biddy Jenkinson?’: Teacht Chun Solais an Persona

C¢ hi siud Biddy Jenkinson? Sin mistéir ata ag cur as do mhuintir na Gaeilge le fada.
Fairior, ni féidir linn a ra libh mar nil a thios againn. Deir foilsitheoir Bhiddy,
Padraig O Snodaigh gur bean até inti — ainneoin go raibh an tuairim ag dul thart, fia,
gur coiste a bhi ag scriobh na dénta ud ...%!

Léirmheas agus liostai de bhuaiteoiri an Oireachtais i leataobh, is i seo an chéad tagairt
thathagach do Bhiddy Jenkinson san /rish Times. Leis an alt thuas cuireadh tas, né b’fhéidir
dlus, le téir ar thirici faoin bhean dhiamhair a bhi ag foilsiu 1éi le ceithre bliana gan { féin a
nochtadh roimh a lucht léitheoireachta. Bliain nios déanai aris, cuireadh an grianghraf seo de

chil mna i gcld, grianghraf a threisigh leis an mhistéir aris:

2 ¥¥  Dar leis an ngrianghrafadoir Bill Doyle

is 1 seo an file Gaeilge anaithnid Biddy
Jenkinson. C4 bhfios? Deir ar bhfoinsi
linn go bhfuil Biddy pdsta le taidhleoir

on Roinn Gnéthai Eachtracha.®?

Figiar 1: Cual mna, Irish
Times 08.03.89, Ich. 13

81 ‘Biddy ag baint’. The Irish Times, 19 Deireadh Fémhair 1988.
82 “Tvarascail’. The Irish Times, 8 Marta 1989.
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Murach a fear céile a bheith i mbéal an phobail bliain nios déanai aris i 1990, b’théidir go
mbeadh sonrai beathaisnéise Jenkinson ina run go fo6ill. Mar a tharla, scriobhadh alt ar
ghairm a fir agus scaipeadh eolas pearsanta faoin thile sna nuachtain, ina measc a fiorainm, a
héit dhuchais agus lion a teaghlaigh.®® Go pointe, mar sin, bhi an cath caite faoi 1990 agus
mhaolaigh seachantacht an thile ¢ shin i leith. Sé bliana is fiche nios déanai, déanann
Jenkinson léamha poibli agus cuirtear an corragallamh uirthi. Minionn si nach ruin iad firici
a saoil a thuilleadh ach fégraionn go daingean nach mbaineann siad le habhar a cuid filiochta
ach an oiread.* Go deimhin, ag tracht ar a hainm pinn di i gceann de na hagallaimh is sine,

deir si go lom gur ‘fogra € sin nach dirbheathaisnéis a bhionn 4 scriobh agam’.%

Ag tracht do ar scribhneoir Gaeilge eile a bhain leas as ainm cleite, Robert Schumann,
aitionn Mag Shamhrdin go mbionn Iéitheoiri na Gaeilge tugtha don Iléamh
bheathaisnéiseach,*® agus i gcéas Jenkinson is cinnte go gcuirtear suim i gcénai ina

‘fuinneamh ctthail,” mar a dairt P61 O Muiri in alt eile faithi a foilsiodh ar The Irish Times.3®
Is minic plé & dhéanamh sna hagallaimh ar an eolas nach nochtann Jenkinson fuithi féin, go
héirithe faoina hainm pinn.*” T4 sé le tuiscint 6 na samplai thuas 6 The Irish Times gurb é an
dashlan a bhraith 1€itheoiri irithe 6 shaothar Jenkinson na na ruin a scaoileadh seachas an
saothar a [éamh ina n-éagmais. Go hioronta, is docha gur moé spéis a cuireadh ina culra toisc
gur nods 1éi na sonrai sin a cheilt, spéis ata le feiceail i raiteas seo Ui Mhuiri: ‘Thar aon duine
eile de scribhneoiri comhaimseartha na Gaeilge, ta fal thart ar Jenkinson [....] Cé hi Biddy

Jenkinson, mar sin, file an ainm chleite?’.%®

Cosnaionn an file fos pé eolas nach bhfuil scaipthe go forleathan. Ni hamhain go mbogann
si, mas go guagach féin ¢, idir na forainmneacha ‘mé’ agus ‘si’ i gceann de na hagallaimh is
nua agus is faide d4 ndearna si fos, ach tugann si an freagra laidir seo a leanas ar cheist

neamhcheadaithe faoina culra:

O nil aon bhaint in aon chor aige sin le habhar i ndairire... ni hé gur run é... agus
bionn tuairimi agus teoirici ag daoine faoi ait togala... ach nil aon tabhacht in aon
chor leis sin 6 thaobh na filiochta de.*

Tugann Jenkinson ‘prionsabal’ ar an scoilt seo idir ‘an duine a bhionn ag sitl timpeall agus
ag siopadoireacht... agus an té a bhionn ag scriobh filiochta’.®® Le linn an agallaimh

chéanna, minionn si fath an phrionsabail seo, mar a rinne go minic cheana:

8 Geraldine Kennedy (1990).

84 Micheal O hUanachain (2008).

85 P61 O Muiri (1997), 19; Antain Mag Shamhran (1992), 84.

8 pol O Muiri (1997), 18.

87 Féach Gabriel Rosenstock (1985); Siobhan Ni Fhoghlu (1997); P61 O Muiri (1997).
88 P61 O Muiri (1997), 18.

89 Micheal O hUanachain (2008).
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T4 an duine a bhionn ag scriobh filiochta saor ar bhealach nach mbionn aon duine
saor san timpeallacht acu féin. Eilim nach bhfuil teora ar bith le Biddy agus ta mise
mé féin ana-theoranta ar fad. Eilim cead taighde, cead cainte ar gach aon dbhar agus
mé ag scriobh faoin ainm cleite agus bheinn cuthaileach go leor dd mbeadh orm plé
leis na habhair chéanna agus mé im chraiceann féin.”!

Ta mian seo an phriobhaideachais ar an bheagan rudai gan athrt 6 this a saothair. M4 théinig
forbairt ar an persona fileata, mar a mhaitear thios, nil athri meoin i dtaobh an ainm phinn le
sonru i gceann ar bith de na hagallaimh ina luaitear é.°> Go deimhin, ag tracht ar a hainm
pinn di i gceann de na hagallaimh is sine, deir si go lom gur ‘fégra € sin nach

dirbheathaisnéis a bhionn 4 scriobh agam’.

Saorann an rundacht seo na danta On tsaoltacht, mar sin, agus én cheangal shimpli
bheathaisnéiseach a bhionn mar thearmann, uaireanta, ag Iéitheoir falsa. Saorann si
Jenkinson féin chomh maith, nach mian léi go ndéanfai ionannu idir guth treascrach na
ndéanta agus bean sho-aitheanta san fhiorshaol. Is de shuimitlacht go gcuireann de Burca
agus Mhac an tSaoi beirt an seasamh seo i gcomhthéacs an traidisitin Ghaelaigh: deir de
Burca gur ‘file den seandéanamh i’ Jenkinson i gcursai udarachta,” agus téann Mhac an
tSaoi nios faide fos, agus minionn si gur ‘cuid inneachuil { ... an col le haon aithne a bheith

ar fthear cumtha na haiste ... inar dtraidisitin liteartha’.

Is iomai sin bri eile a d’théadfai a bhaint as an stailc seo, ar nddigh. An aithris 6mosach i ar
laochra athbheochana agus nualitriochta ar nés ‘Mhaire’ agus ‘An Craoibhin Aoibhinn,” cuir
i gcas, nd raiteas iar-nua-aoiseach faoi bhas an udair a la Barthes,”® n6 aris, gniomh
féinfholmhaithe i seirbhis na filiochta? Ba dhoiligh Jenkinson a cheangal go rodhocht le
ndsmhaireachtai an ainm phinn nuair nach fios duinn ar dtts cé acu siar sa traidisiun dichais
no i bhféidin mearbhaill an iar-nua-aoiseachais ata a seasamh féin fréamhaithe. T4 plé an-
luachmhar ar an deighilt chaolchuiseach sin déanta ag Ni Annrachain, ata sasta na tionchair
éagstla a chur sa mhea gan ‘an churadhmhir a bhronnadh’.’’” Seachas sin, is mar
‘chonascadh... an traidisitin agus na nua-aimsearthachta’ a thuigeann si feiniméan na

reacaireachta éiginnte.”®

%0 Ibid.

1 Tbid.

92 Gabriel Rosenstock (1985); Siobhan Ni Fhoghlu (1997); P61 O Muiri (1997); Micheal O
hUallachain (2008).

9 P61 O Muiri, (1997) 19.

%4 Maire de Burca (2010), 172.

%5 Maire Mhac an tSaoi (2009), 61.

% Roland Barthes (1977).

7 Méire Ni Annrachain (1999), 17.

%8 Ibid. 19.
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Is moide gurb as an chénascadh sin a eascraionn an stigradh leantinach a dhéanann Jenkinson
le coincheapa na suibiachta agus na htdarachta. Thairis sin, tugadh gach léitheoir a bhreith
féin faoi andil a rogha féin criticeora, ach caitheadh sé go hairdeallach le freagrai réamh-
mhunlaithe i gcés an scribhneora sheiftitil seo a bhfuil lui ar leith aici le paradacsa agus le

‘spraoi scitsifréine’.”

Is cuid den spraoi a bhaineann le saothar Jenkinson é go bhfuil mar a bheadh puicin orainn.
Tugann an file dushlan a cuid I€itheoiri nuair a dhitltaionn si comhthéacs a sholathar, ach
tugann si cead ar gcinn duinn fosta mar leathbhadoiri i ‘[g]comhdhéanamh bhri an
tsaothair’.!” Ni minic a fhaigheann I¢itheoir an deis aghaidh a thabhairt ar shaothar gan é a
bheith réamh-mhunlaithe go pointe ag eolas beathaisnéise n6 léirmhinit an fhile féin, agus ni

miste go nglacfai go fonnmbhar leis an dushlén sin.

Ar foréntai an tsaoil, fagann ton faoistinitil an tsaothair neamhfhicsin gur féidir ‘an bhean
taobh thiar de na danta’ a aireamh ar na pearsana is so-aitheanta ina saothar tri chéile. Ta
saothru airithe déanta aici ar an ghlor seo thar na blianta, mar ata le feicedil i bhforbairt na
mbluiri dirbheathaisnéise thios a foilsiodh le taobh dain n6 fégra faoi Jenkinson. Sa phlé a
dhéantar thios, fagtar as an aireamh cuntais bheathaisnéise nar scriobh an file féin cé gur diol
suime ¢ an difear idir an d4 ghrapa.'”! Bionn na cuntais 6 phinn eile i bhfad nios traidisitinta
ar an iomlan agus luaitear sonrai beathaisnéise i roinnt mhaith acu, biodh is nach mbionn na
sonrai sin ag teacht le chéile i gconai. I mbliana féin, cuir i geas, foilsiodh dha leabhar a

luann alma mater an fhile, ach is dha ait éagsula a ainmniodh iontu.!%?

Maidir leis an chur sios a dhéanann Jenkinson uirthi féin, mar sin, is ionduil go mbionn sé
éadrom agus ait. Is € seo an t-eolas a tugadh nuair a foilsiodh a céad dan in /nnti, cuir i gcas:
Saolaiodh i 1949 agus nior cailleadh f6s. Bhailiodh bumaraingeanna ach ni bhailionn nios

mo. [ tosaithe ar thrisbionna a bhailiti le déanai. Is é seo a céad thrisbi in Innti.'%?

D’éirigh na cuntais i bhfad nios faide de réir a chéile, agus biodh is nar mhéadaigh an t-eolas
beathaisnéise i ndiaidh scup sin an /rish Times, thosaigh an file a nochtadh tuairimi i dtaobh
na filiochta agus na beatha féin iontu. Ni diol iontais an méid sin, afach, nuair a chuimhnitear
air go raibh a leithéid a dhéanambh aici tri mheén a cuid aisti agus 6raidi 6 bhi 1991 ann.

Is i tabhacht an ghaire a thagann chun cinn ar dtis, mar shampla an méid seo 6 2006, trath a

raibh ‘gairscéalta’ An Gra Riabhach foilsithe aici chomh maith le sé chnuasach filiochta:

9 Gabriel Rosenstock (1985), 34.

1% Antain Mag Shamhrain (1992), 87.

191 Mar shampla Sedn O Cearnaigh (1995) agus (2003), Maureen Mulvihill (2006), Louis de Paor
(2016).

102 F¢ach Liam Mac Amhlaigh (2016) 49; Louis de Paor (2016), 416.

103 < Aon ghearrbheathaisnéis fichead’, INNTI 7 (1982), 47.
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Scribhneoir a théann i mbun pinn ar mhaithe le taitneamh, agus suil aici nach
spreagfaidh si domheanma, eagla, cra na pian i gcrof Iéitheora ...!%

Anuas ar an mhéid sin, bhi dha leabhar do phaisti agus cnuasach scéalta bleachtaireachta i
gcld ag an fhile nuair a foilsiodh an cuntas thios i ndiolaim faoi scribhneoiri a chaith

tréimhse ar Sceilg Mhichil:

Biddy Jenkinson is, at present, engaged in creating a safe haven for bumblebees and
in meditations on her relationship with the Muse. An run ata aici: bheith ag gairi. An
leabhar filiochta is deireanai da cuid is ea Oiche Bhealtaine (Coiscéim 2005). Late in
2010 Coiscéim publish Duinnin ar an Sceilg, a second collection of her detective
series featuring Duinnin, the lexicographer (go maithe s¢ di é!), and a third book in
the series for children (and for those who read for them) featuring Puca as hero. She
has won the Butler Award, and many Oireachtas awards.'%

Luaitear gaire aris sa sampla seo thios a léirionn nds an thile a bheith féinchainteach fosta:

‘Is fearr cleas maith amhain na fiche drochchleas’ mar a duirt an cat nuair a criogadh
an sionnach seiftivil. Bionn Biddy ag gabhailt de scéalta agus de dhanta, de dhramai,
de liniocht agus is féidir a ra go macanta agus i gafa le healain ar bith acu seo gurbh
fhearr go luifeadh si isteach ar cheann eile acu. An mana ata aici, ‘An rud nach
bhfuil leigheas air, gaire is fearr chuige.’ 1%

D’fhoilsigh Jenkinson scéal dinmharaithe Béarla ar line sa bhliain 2014 leis an sliocht seo

ina luann si aris gur mian 1éi, thar rud ar bith eile, go mbainfi spraoi as a saothar:

Biddy Jenkinson, a gardener by profession, lives on a hill in Ireland with a dog, a cat
and a flock of geese. She has a particular interest in the bumble bee and in the
preservation of its habitat. While prepared to encounter the gloomier aspects of
reality in other areas, Jenkinson avoids novels that promise to horrify, terrify or
otherwise discompose the reader. She will count this story a success if the reader
laughs, at least once. This does not mean that she condones murder.'?’

Is aisti agus is neamhdhiri i bhfad an cuntas seo i nGaeilge 6n bhliain chéanna:

Brocaire bui, de chineal. Ceanndana, gan a bheith mailiseach, na mallaithe. Leanann
cait agus cearca. Seachnaionn foichi. Ni bhionn ag tafann ar an Domhnach. Canann
in 6més na gealai. Cleachtann comhluadar daonna anois is aris.!%®

Is i mbliana a foilsiodh na sleachta is faide f6s. T4 daingne spéisiuil le sonru sa sampla seo

thios, cuir i gcas le husaid na dtéarmai ‘is cinnte,” ‘is tabhachtai,” ‘in ord tabhachta’. Is

104 http://www.merriman.ie/scoileanna/2006/samhradh/cainteoiri.ga

105 paddy Bushe (2010), 188.

106 http://imbolc.ie/2014/11/biddy-jenkinson-ealaiontoir-den-scoth-dimbole-2014/.
107 https://www.smashwords.com/profile/view/biddyjenkinson.

108 Jenkinson in Adams, Dunne agus Nic Lochlainn (2014), 237.
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suimiuil fosta go ‘[n-Jadmhoidh si’ scileanna a bheith aici ‘ar mhaithe lena bheith dearfach

ina taobh féin’, rud a chuireann drogall dirithe in iul:

Braitheann an t-udar seo nach ann di. Mar gheall air sin bionn ainm cleite in usaid
aici. Nuair a bhionn si ag scriobh is cinnte nach mbionn si istigh 1éi féin agus nuair
nach mbionn si ag scriobh ni bhionn si istigh 1éi féin ach oiread. An fhaoistin seo
déanta, admhoéidh si go bhfuil buanna airithe aici a chuireann ar a cumas
cumadoireacht a dhéanamh. An bua is tabhachtai: fiosracht. Ina dhiaidh sin, in ord
tabhachta: gan a bheith in ann aon ni a dhéanamh i gceart ar an gcéad iarracht, gan a
bheith in ann cuimhneamh go cruinn ar rud ar bith ata cloiste na Iéite, gan aon phiosa
a ligint uaithi go ndéanann sé gaire beag de chinedl €igin. Ar mhaithe lena bheith
dearfach ina taobh féin, maifidh si go bhfuil scileanna praiticitla airithe aici a théann
chun leas na healaine: cupan caife brea laidir a dhéanamh, buidéal te a lionadh,
scriobh sna himill. Ni mian leis an mbanthile seo go n-aistreofai a saothar go Béarla
ach cuireann si leaganacha Fraincise ar fail a mbionn failte rompu.'%

T4 daingne le sonru aris sa sampla dheireanach seo thios. Mar a fheicfear i gcuid a do thios,
is cur sios an-bheacht ar chdraimi an tsaothair é an sliocht seo ina luann si comhbha le

hainmhithe, meas ar churamai saolta, agus leisce glacadh le ‘freagra cinnte dearfa’:

Braitheann an scribhneoir seo gur moér an t-iontas sinn a bheith ann in aon chor agus
go bhfuil ciram orainn da réir a bheith fiosrach i dtaobh na beatha agus saintréithe ar
ndaonnachta: samhlaiocht, cruthaitheacht, cumas machnaimh, cumas tuisceana,
cumas bheith i gcomhbha lenar gcomhchréatuiri a cheilitradh.

Fuinne an ciste a mhaisiu, na siolta a chur, na nétai a sheinnt, an baibin a ghléasadh,
anrann a chéirit, dathanna a bhreacadh, an bhreith a dhéanamh, an stair a scriobh,
‘le feirc, feadail agus fiafraitheacht.’

Ni mhaifeadh an scribhneoir seo gur stiuraigh spiorad na ceart-chéille i gconai i, ach
mzionn si go neamhbhalbh gur foghlaimeoir diograiseach agus itamalai dochasach i,
gur fearr 1€i ceist spéisiuil na freagra cinnte dearfa agus gur mor 1éi comhluadar

lucht dadimhe. Is bauil lucht aon cheirde — nuair nach mbionn siad ag smisteail a
chéile, ar nd6igh.'°

T4 idir leantinachas agus thorbairt le sonrt sna samplai thuas. Bionn an greann chun tosaigh
sna samplei uile, nach mor, agus seachnaitear an t-eolas beathaisnéise is dual da leithéid de
shliocht. Tagann athr( suntasach ar lion na bhfocal agus ar dhaingne an thriotail, 4fach — dha
chomhartha, b’fhéidir, go bhfuil Jenkinson ag dul i dtaithi de réir a chéile ar chiram poibli
an fhile. Ni fios ar thug an t-aitheantas agus an t-ardmheas a fuair si 6 phobal na Gaeilge
uchtach brzise di thar na blianta né an é gur athraigh a meon faoina saothar féin a l1éirmhiniu.
Os rud é g bhfeictear tosaiochtai a cuid scribhneoireachta ag teacht chun solais i rith an ama
— tabhachtan ghrinn, agus tuairimi laidre faoi abhair chui filiochta, mar shampla — ba dhdigh

leat gur tezcht in inmhe agus i muinine is cuis leis an athru.

'% Mac Anthlaigh (2016), 49.
110 O shuionh gréaséin Féile Bheag Filiochta 2016,
http://www feilebheagfiliochta.com/aoispeisialta2016.html [ceadaiodh 25.09.2016].
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‘Iontas as cuimse, comhbhad leis an uile ni, freagracht nach beag agus

fonn filiochta’: causa scribendi Bhiddy Jenkinson

Ni sna bluiri dirbheathaisnéiseacha amhain a d’éirigh Jenkinson nios cainti thar na blianta.
Thainig méada suntasach ar an mhéid a bhi an file sasta a r4 taobh amuigh den tsaothar
chruthaitheach i gcoitinne. In ainneoin go séanann si Ginéireacht ar na danta a bhionn a
scriobh aici agus go seachnaionn si an lipéad ‘file’ go minic, toilionn si labhairt amach faoi
rol an fhile, ag leagan roimpi ‘proper concern[s]’ (LE 28-29) agus ag miniti cad é a
spreagann i le dul i mbun pinn. Diol suime ann féin i an oscailteacht seo uaithi i bhfianaise a
coil leis an fthocal ‘file’. Is iontai f6s gur i mBéarla at4 na haisti is téagartha agus is pearsanta
6 udar at4 cluiteach as a seasamh i gcoinne uileghabhalacht an Bhéarla in Eirinn. Biodh sin
mar ata, is tri na saothair tuairimiochta seo a nochtann si cuid d4 priomhphrionsabail
scribhneoireachta, rud a thagann go bhfuil siad ar na foinsi is luachmhaire ar fad agus muid

ag iarraidh a saothar a thuiscint.

In ionad achoimre a thabhairt ar na haisti ina gceann is ina gceann, direofar anseo ar na
prionsabail is mo a geuirtear béim orthu iontu, mar atd an neamhspleachas, an t-ionraiceas,

fuarchuis i leith an aosa dhana, curam na filiochta, agus an ghné spioradalta di.

Chonacthas thuas gur i dtéarmai na saoirse cruthaithi a mhinionn Jenkinson féin a cinneadh
scoilt a choinnedil idir an bhean stairitil agus guth na ndanta. Bhain si cor Ur as an rundacht
sin siar sa bhliain 1989, afach, nuair a foilsiodh litir bhriomhar uaithi in P/R. Sa litir sin
cuireann si i gcoinne Mhéire Mhac an tSaoi, a bhi i ndiaidh ‘the learned enfant terrible who
wears the soubriquet of Biddy Jenkinson’ a mholadh go hard ina léamh ar ‘chléir agus tuath’

na filiochta.!!'!

In aiste sin Mhac an tSaoi, bhi maite aici gur cinedl ‘priesthood’ a bhi sna fili is fearr Gaeilge
a raibh ‘the voice of the tribe’ le cluinstin uathu.!'? D’4itigh si gur ‘pious ... ancestor
worship’ a spreag na fili seo, agus gur teist ar a gceangal leis an traidisitin € go raibh a
saothar ‘anti-confessional’.!"® Ba Iéir go raibh Mhac an tSaoi ag iarraidh candin

>114

chomhaimseartha a chur chun tosaigh — ‘my list of preferred poets’'* — agus gur critéar

rithabhachtach chuige sin é go mbeifi duchasach de réir a slat tomhais féin.

Sa litir a d’thoilsigh Jenkinson mar fhreagra sa chéad eagran eile den iris chéanna, shéan an

file gur ‘ancestor worship’ a bhi ar bun aici agus dhiultaigh si ait a ghlacadh in ord

1 M4ire Mhac an tSaoi (1988), 33-5.
112 Tbid 33.

113 Tbid 33-34.

114 Tbid. 33.

27



beannaithe Mhac an tSaoi. Is leis an litir sin a cuireadh tis le machnamh leantnach in aisti

Jenkinson ar eispéireas na cruthaitheachta, ata idir dhiamhair agus saolta:

I use a pen name ... precisely because I am aware of the tendency to confer holy
orders on some and not on others ... Anonymity is my statement that the poetic
sensibility is not the perquisite of any priestly caste but one of the most common of
human attributes, that the achieved poem is within the reach of all who are daft
enough to spend unlimited time and energy on inspirations that other folk release on
the next breath. (CF 80)

Ainneoin raiteas Ui Mhuiri gur file ‘coimeddach’ ' { Jenkinson, dearcadh € seo ata i bhfad 6
idéal tipiciuil na Gaeilge de ‘bhua na filiochta’ a scaiptear trid an line ghinealaigh.!'®
Dearcadh nua-aimseartha go smior € gur ‘file gach éinne, sa mhéid is go mbionn babhtai
tuisceana, neomatai feasa ag gach éinne’ (LCb 24), agus nach uaisle an toradh i bhfoirm dain

né i bhfoirm gairdin:

Creidim gur leathan agus gur domhain { tobar na hinspiordide agus gur cuma i
ndeireadh baire cén soitheach a bheireann grasta uvaidh, mas dén, mas scéal, dealbh,
pictitr, broidnéireacht, rés alainn nd dos cabdiste. An gniomh cruthaitheach a
chleachtadh. Sin € ata tdbhachtach. (LCa 14)

Ag togail di ar mheafar na fonnadéireachta i maiomh Mhac an tSaoi (‘some of us are tone-
deaf and serve by not singing’!'?), feiceann Jenkinson feidhm agus fitintas i nguth an
phréachain féin: ‘though people tell me I have no voice I sing lustily in church, as is my

right... and the Devil mend the choirmistress’ (CF 80).

Ba dhoigh leat gur ag moladh Jenkinson go neamhurchoéideach a bhi Mhac an tSaoi ach, dar
le Jenkinson féin, is sampla f6s € den luachail agus den rangu atd de dhlath an status quo.
Chombh fada siar le 1985 — a céad agallamh, de réir cosulachta — meon an sceiptigh trid is trid

ata ag Jenkinson i leith an dearcaidh choitinn:

Ta comhthuiscint ag aon chomhluadar don rud is reality ann, ach is rud bréagach ¢
mar nach bhfuil breith ar an bhfirinne... togtar firinne, cumtar status quo, glactar leis
go bhfuil mores airithe tdbhachtach... Nuair a scriobhann ta filiocht, is maith leat
dul lasmuigh den rafta seo, déanamh gan €, iarrachtai a dhéanamh cursai a ftheiceail
mar ataid. '

Agus i i riocht file, bunphrionsabal scribhneoireachta ag Jenkinson ¢ go gcaithfidh si
seasamh siar ni hamhain 6na beith stairitil féin gona sonrai dirbheathaisnéise, a

teorainneacha daonna agus a ctraimi saolta (‘the deadening snow of minute obstacles’, LE

115 P61 O Muiri, (1997), 18.

116 Féach Daithi O hOgain (1982), 128-141.
17 Maire Mhac an tSaoi (1988), 33.

118 Gabriel Rosenstock (1985), 33.
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30), ach caithfidh si bearna a chothu idir i féin agus an choitiantacht chomh maith. Mar is 1éir

on tseachantacht a pléadh thuas, ni caint theibi theoiriciuil i seo uaithi.

Ceapaim gur fearr an radharc a bhionn agam ar chursai nuair nach mbim ann in aon
chor, nuair nach ann dom ach im thaibhse ag rith timpeall...'"

[The Poet] must be independent to the point of eccentricity [...] gazing in all
directions at once (LE 27).

Ni leis an fhiliocht amhdin a bhaineann an radharc leathan neamhspleach ud ach an oiread.
Déanann Jenkinson an-chur sios ar a fealsunacht phearsanta i gceann de na hagallaimh is

spéisiula 1éi:

Siobhan Ni Fhoghlt: An bheatha a cheiliurann tusa nil sa duine ann ach gnéithin
bheag di, nach fada ann d6, go bhfuil na cairde, an Palaeozoic agus a leithéidi, lan
chomh maith b’fhéidir, chomh tabhachtach linn féin.

Biddy Jenkinson: An saol naduartha thart orainn an t-aon eaglais atd agam... ta an-
léargas agat ar an domhan a shamhlaim a bheith agam féin... ni bhraithim an duine
chomh larnach sin sa domhan. Ni bhraithim gur deineadh an domhan don duine.
Uaireanta déanaimid tromaiocht rémhér ar an gcuid eile.'?

Ni hamhain go ndearbhaionn sé seo fiintas na neach a ndéanann muid beag is fit diobh, ina
measc ‘tuath’ na filiochta, ach bréagnaionn sé aon tuiscint fhorchéimnitheach ar stair an
chine dhaonna a thabharfadh le fios go bhfuil an status quo nadartha né dlite, n6 gurb ionann
céim chun tosaigh agus céim chun feabhais. Mar is 1éir 6n sliocht thios a scriobh si do
Léacht Ui Chadhain sa bhliain 1999, eascraionn impleachtai tromchuiseacha moralta agus

polaititila as an tuiscint mhalartach seo faoi éabhldid agus ordlathas an domhain:

Sileadh line fais a bheith ann [...] gach aon neach ar an dréimire nios iomlaine na an
ceann roimis gur sroiseadh barr an staighre leis an bhfireannach gaelchraicneach
Victeoiriach, déanta in iomha Dé. Ni mar sin a bhi. Dréimire nil ann. Maireann an
miocrdib, an fheithid, an t-iasc agus an crogal inar dteannta. 7a sult na beatha a
sceitheadh go hilfhoirmeach thart orainn agus nil san duine ach fo-ghéag ar thom
blathfar na beatha seachas a bheith ina sméar mhullaigh, ceann chirsa an
fhuinnimh ar fad (LCb 26, liomsa an bhéim).

Séanann Jenkinson cuid de na tuiscinti is bunusai agus is antrapalarnai faoin choras ina
maireann muid. Cén t-iontas, mar sin, go gcothaionn si peirspictiocht an imill agus i deimhin
de ‘[that] gentle speculations and tentative conclusions ... become received truths’ (WB 62)

agus gur contuirteach an tsainn i don té ata ‘ar thoir feasa’ (LCa 14).

Caitear seasamh siar chun an da thaobh a thabhairt le chéile sa cheilitiradh is aidhm le

filiocht Bhiddy Jenkinson nd, i bhfriotal Ui Riordain, chun ‘snoiodéireacht sheachtrach na

119 ibid.34.
120 Sjobhén Ni Fhoghlu (1997), 64.
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firinne d’aithint agus 6mds a thabhairt di’.'?! Is ionann sin agus a r4 go gcaitear an tsuibiacht

122

larnach — an file, an duine, an chléir — a dhilari né fia amhain a dhibirt tri chéile.'* Ni leor
go mbionn an file os cionn an phobail mar a bhionn i gcds Ui Thuairisc;'*® caithfidh sé a
bheith ar leith ar fad uaidh. Ma bhaineann an bheirt acu leas as friotal an chreidimh, déarfa

gur sagart é an file d’O Tuairisc agus gur dithreabhach é in intinn Jenkinson.

Go deimhin, nil friotal an chreidimh as ait anseo, no ta an tUileni fite fuaite i sainiomha

Jenkinson do Dhia ‘a éagann ar éag don spideog’ (AN 24). Curam spioradalta é ciram an
thile ‘to see, know and understand’ (LE 31) chomh maith, agus td& an tuiscint
phriomshruthach thuas faoin éabhléid bun os cionn leis an umhlaiocht agus an buiochas ata
de dhith. Caitear glacadh le ‘the dethronement of Homo Sapiens from the centre of the
universe...[and] accept the cosmic insignificance of humankind” ma ta an file lena féin a

umhlu le toil Naduir a cheilitradh ina dé ghné:

Love the little lamb, love also the parasites, the flukes, the staggers, the foot rot, the
castrating shears, the butcher’s knife. They must all be accommodated. Sometimes it
can be done. Sometimes there is a brief illuminating insight [...] and there is a rush
of love for a God that is no remote divinity but life itself living in each small
creature and dying with it. (LE 32).

Seo ctiiteamh na n-ealaiont6iri mar a tuigeadh d’Eoghan O Tuairisc é fosta, ‘go bhfaigheann
sé léargas beag, mar a bheadh tri ghloine dhorcha, ar inmhinit na beatha rundiamhrai seo’ —
nd, i bhfocail nios feiliinai do spiorad Jenkinson, léargas beag ar ‘chré gharbh ghairsiuil an
phléinéid seo fuinn’.'**

Biodh is nach mbionn aon mhoréltacht shimpli shaonta & cur chun tosaigh ag Biddy
Jenkinson, tagann an méid sin thuas le maiomh Ui Mhuirthile gur ‘deeply moral poet’'? i,
agus le lipéad ‘ri-eiticitil’ Whelton.'”® B’éigean di Mhac an tSaoi a cheartd, mar sin, ni
hamhdin lena neamhspleachas a chosaint ach toisc go bhfacthas di go raibh ceilitiradh
aontaobhach & dhéanamh ag Mhac an tSaoi orthu sitid a bhi tofa agus an chuid eile fagtha in

ait na leathphingine. Ni ‘impiety’ ach infegrity a spreag an litir.

An radharc leathan ata le feiceail aris nios deireanai i Léacht Ui Chadhain nuair a aithnionn
Jenkinson gur de dhluth agus d’inneach an dea-dain an mile iarracht theipthe a bhionn taobh

thiar de. Faoi mar nach mér duinn aitheantas a thabhairt don dreancaid agus don duine araon,

121 §ean O Riordain (1952, 1986), 15.

122 Mar a 1éirionn Maire Ni Annrachain in ‘An tSuibiacht Abu, an tSuibiacht Amu’, ni haon rud tr é
seo i dtraidisiin na Gaeilge. Féach 13, m.sh.

123 Féach Eoghan O Tuairisc in Mairin Nic Eoin (eag.) (1987), 15.

I2HThrd S5 =17

125 |_jam O Muirthile (2008), 149.

126 Marie Whelton (2008), 88 [fondta].
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ta a chion féin le déanamh ag an fhoclach chomh maith leis an ollamh in éiceachdras na
filiochta, agus cuid dhilis den chruthaitheacht i an thabhtacht. Céras snasta eacnamaioch ata i

gceist:

‘Nothing is more certain than that good poetry cannot exist without bad poetry
existing as well.” Braithim firinne an raitis seo im chndmha [...] T4 suil agam go
bhfuil drochfhiliocht & scriobh go fras anseo san Ollscoil faoi lathair. Farraigi
drochfhiliochta. M4 té, beirim mo mhionn go scriobhfar ddnta amach anseo. Beirim
an gealltanas céanna sin dom féin go minic (LCa 14).

Tugann an line dheiridh thuas muid, b’fhéidir, chuig toise eile de ‘chuthaileacht’ Jenkinson
agus sainghné eile de na haisti seo, mar atda an nds ata aici a bheith féinchainteach né in
amhras maidir lena cumas filiochta. Cheana féin in 1985, sula raibh oiread agus cnuasach
amhain foilsithe aici, bhi faitios ar Jenkinson go raibh an tobar trdite: ‘bim cinnte i gcénai,
tar éis dan a chumadh, go bhfuil an line dheireanach scriofa agam, nach mbeidh aon dan eile
ann’. Miniu eile € seo ar a leisce a fiorainm a cheangal leis an ghniomh chruthaitheach, mar a
duirt si san agallamh chéanna: ‘bionn sort naire orm mar go gereidim go bhfuil an ré airithe
sin thart agus gur cur amu ama ¢ a bheith ag caint ina thaobh mar nach scriobhfad nios
m¢’.'?” Réamhtheachtai na B¢, b’fhéidir, an toise piseogach a chuireann si le bronnadh agus

baint na tallainne san agallamh chéanna:

im chas féin braithim go bhfuil an fhéith cting go leor agus ba leor ainm na filiochta
a bheith orm chun go scriosfai ar fad i. Is g4 bheith rinda.'?®

Is feilitnai fos an tsamhail a tsaideann si san agallamh le Ni Fhoghlu dhé bhliain déag ina

dhiaidh sin:

Nuair a thosaios ag scriobh i dtosach bhraith mé go raibh tréimhse phrintiseachta,
tréimhse chitinis ag teastdil ... Minic nach maith le bean atd ag iompar go mbeadh
an scéal amuigh go dtéann si féin i dtaithi air ... a leithéid sin.'*

Cloistear friotal seo na héiginnteachta go minic agus i ag caint ar a ceird: ‘ni thabharfainn
file orm féin. T4 pé tallann atd ionam teoranta’."*’ In ainneoin a ndeir si faoi chléir agus tuath
na filiochta, mar sin, agus da fhailti i roimh mhionfhili in éiceachéras na filiochta, ni

scriobhann si go hiomlén beag beann ar an tuairim choitianta (SL 233).

Siud a tagairti di féin mar ‘fTh]Joclach’ (LE 28), ‘fallen file’ (LE 32), ‘da mba file tha’ (OB
64) agus araile. Go deimhin, an focal ‘file’ féin, bionn sé in easnamh go minic sna nétai

barrtla beathaisnéise a pléadh thuas. Ina ionad sin, a leithéid seo 6 2014:

127 Gabriel Rosenstock (1985), 34.
128 ibid.

129 (1997) 62.

130 Gabriel Rosenstock (1985), 34.
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Bionn Biddy ag gabhailt de scéalta agus de dhanta, de dhramai, de liniocht agus is
féidir a ra go macanta agus i gafa le healain ar bith acu seo gurbh fhearr go luifeadh
si isteach ar cheann eile acu.'!

Ta nadur riabhach ag an tseachantacht féin, mar sin. Ina ghné dhearfach fhuascailteach,
tugann an t-ainm pinn cead raide don thile dul i mbun spraoi agus treascartha beag beann ar
impleachtai sdisialta, saoirse nach bhfuil ag na ‘settled girls’ nach leomhfadh iol a bhriseadh

n4 an t-iomléan riabhach a bhlaiseadh.!??

Ina gné dhiultach, afach, baineann an tseachantacht le héadochas an thile, a dhéanann
morluachu ar an lipéad go dti nach n-aithnionn si { féin ann: ‘Juvenilia gach rud atd cumtha
cheana’.!3* Nil an oiread de dhifear idir seo agus ‘cléir agus tuath’ Mhac an tSaoi, ach gur

uirthi féin amhain a dhirionn Jenkinson a caineadh.

Ta sé intuigthe, agus na castachtai seo san aireamh, go mbeadh Jenkinson drochamhrasach
faoi ghradam agus teacht isteach an elite fileata. I 1991, tugadh cuireadh di aiste a scriobh
don Irish University Review maidir le haitheantas (n6 a easpa) i gcas fthili na Gaeilge.
Déanann Jenkinson an cheist a shaobhadh go neamhleithscéalach sa chéad chuid da freagra,
‘A Letter to an Editor,” arbh ionann é agus a ‘literary manifesto’ dar le Mulvihill.'** Séanann
si go bhfuil aon tabhacht le haitheantas agus déanann beag is fit den stadas a bhronnfai agus
a bhainfi go sleamchuiseach de réir fthaisean an lae: ‘recognition is of no proper concern for
a poet... bestowing praise and blame is interesting to the poet only in that it is an aspect of

human social behaviour that may be bad for her health’ (LE 27-28).

Dearbhaionn Jenkinson aris sa litir gurbh fhearr don fhile fanacht i leataobh 6 ‘any

established community’ (27) chun a s(h)aoirse fhileata a chosaint:

poetry is non-conforming, is questioning, is reaching beyond the conventions and
beliefs and authorities of the time ... It is not reasonable in a poet to expect the
applause of society. She is a troublemaker by profession, one who looks under
carpets (27).

Sna héiteanna imeallacha a chumtar filiocht, amuigh ar an mbarrataoide (NGMb:10).

... déarfainnse nar scriobhadh filiocht in Eirinn ach amhdin ar na himill.
(NGMb:11).

[Nil] aon ni is m6 a chuireann an dan i gcontuirt na go mbeadh aitheantas oifigitil ag
an bhfile (NGMb: 10).

B1 http://imbolc.ie/2014/11/biddy-jenkinson-ealaiontoir-den-scoth-dimbolc-2014/
132 Ajfric Mac Aodha (2011), 20

33 1bid., 21

134 Maureen E. Mulvihill (2006), 154.
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Diol suime ¢ i bhfianaise an mhéid ata raite thuas gur chaith Jenkinson féin tréimhse mar
eagarthodir ar PIR. Ni hamhdin go raibh si pairteach in ‘established community’ na filiochta
in Eirinn, mar sin, ach ba é a ctramsa go direach le linn an ama sin ‘praise’ agus ‘aitheantas’
a bhronnadh ar fhili thar a chéile. Ar an dul chéanna, t4 duaiseanna Oireachtais bainte ag
Jenkinson agus luann si féin a thabhachtai is ata na comdrtais litriochta d’fhili na Gaeilge
(NGMa:11). Go deimhin, ta athrd suntasach meoin le sonr1 ach an méid thuas 6 1991 a chur

i gcomparaid lena ndeir si faoin chandin in 2014:

T4 sé tabhachtach... go mbeadh candin ann sa Ghaeilge agus cur amach ag daoine
air. Aithnionn léirmheastoireacht mhedite corpas de scribhneoireacht thiuntach. Da
bhfégréfai os ard é bheadh sé nios deacra don naisiiin neamh-Ghaelach neamhaird a
dhéanamh ar a iomlan [...] Is amhlaidh nach dtuigtear go coitianta gur cuis mhaite
litriocht na Gaeilge (SL 233-4).

Biodh is nach bhfuil siad i dtitiin le ‘dearcadh romanstil” an fhile féin (233), ta an chuma ar
an scéal go n-aithnionn Jenkinson an lae inniu luach pragmatach an aitheantais agus na
canoine do phobal imeallaithe na Gaeilge. D’admhaigh si riamh go bhfaigheann si sasamh ar
leith as rath priomhshruthach a comhfhili Gaeilge: ‘I take a certain malicious pleasure in
seeing some of them sweep in to take centre stage often enough in places where they were

being offered a token spot in the wings’ (LE 34).

Aithnitear go coitianta go bhfuil Jenkinson go mér faoi anail an traidisiuin Ghaelaigh,'?
agus ni ga ach suil a chaitheamh ar ainmneacha a cuid leabhar — Tdinrith, Mis, Ddan na
hUidhre — leis sin a dhearbhu. Caitheann si dua ag minit nach aon sclabhai i ag an traidisitin

mar sin féin:

I do not worship the ancestors. Their influence is sometimes wind blown pollen on
the stigma of imagination. But I regard it as a free gift and I would no more burden
myself with obligations to the dead than I would burden the next generation with
obligations towards myself. (CF 80)
Is fit go mor ceist an traidisitin a choinnedil san aireamh agus saothar Jenkinson a phlé, ach
is iomai tionchar eile atd le sonrt air chomh maith, cuirim i gcads a suim mhor sa
bhitheolaiocht agus i stair na cruinne gan ach cupla sampla a lua. Bionn lorg an
Romansachais le sonrti go minic ar a friotal mar a admhaionn si féin, agus cuireann
Jenkinson an bhéim is dual don Roémaénsachas ar an tsamhlaiocht mar eochair na
cruthaitheachta. Ta seo fior chomh maith maidir le breith Jenkinson nach uaisle toradh na

samhlaiochta i bhfoirm dain na i bhfoirm gairdin:

135 M4ire Mhac an tSaoi (1992); Maire Ni Annrachain (2000); Maire de Biirca (2010).
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Creidim gur leathan agus gur domhain { tobar na hinspioradide agus gur cuma i
ndeireadh baire cén soitheach a bheireann grasta uaidh, mas dan, mas scéal, dealbh,
pictitr, broidnéireacht, roés alainn n6 dos cabdiste. An gniomh cruthaitheach a
chleachtadh. Sin € at4 tabhachtach.'*® (LCa 14)

T4 an-éagsulacht go deo i saothar Jenkinson féin, agus d4 bhri sin is fiti na tionchair seo a
rianu ach glacadh leis gur eipiciurach corrthénach i nach gceloifidh go docht le nésmhaireacht

ar leith.

Agus an ruaig curtha ar idé-eolaiocht agus aitheantas, minionn Jenkinson a tuiscint féin ar
churam an fhile in ‘A Letter To an Editor’ (LE). Is léargasach agus is alainn an piosa
scribhneoireachta €. Aris, ni féidir gan suntas a thabhairt do larnacht an fhriotail dhiaga ina
cuid cainte, gona tagairti do ‘miraculous occasions’ (30), ‘being in a state of grace’ (31) agus
‘the effort to transcend’ (31). Aithnionn si féin ‘that the language I use when speaking of

poetry sounds somewhat liturgical” (31).

Ni haon chomhtharltint é seo, né minionn Jenkinson go bhfuil feidhm spioradalta le scriobh
na filiochta, ‘that writing poetry takes the place of formal religious observance as a way of
loving whatever there may be’ (29). Gabhtar buiochas tri shiorchur le tuiscint, ‘exploring to
the driven limits of capacity and opportunity everything that can be reached’ (30). Aris, is
bac n6 sainn ata sa teacht isteach ina leithéid de phaidir-fhionnachtain ar ciram d6 ‘[to]
breach the bounds imposed... by all the usual obstructions to thought; learned responses,
comfortable ideas’ (30) le dochas go mbainfi amach, i bhfocail Ui Thuairisc, ‘iomlan

tuisceana don drdma mioruilteach a bhfuil pairt 4 hachtl agat ann.’!¥’

Ni hannamh a dhéantar tracht ar scoip 1éinn Bhiddy Jenkinson. Ni hamhain gur 1éir go bhfuil
si thar a bheith léannta i litrfochtai an da theanga naisiUinta, agus i bred abalta teacht ar an
athfhriotal cheart i gceann ar bith acu, ach is 1éir go bhfuil ar a laghad teanga amhain eile ar a
toil aici. Is léir fosta go bhfuil bunts éigin aici san antraipeolaiocht, san eolaiocht ghinearalta
agus go mor mor sa bhitheolaiocht agus sa luibheolaiocht. T4 si ilddnach go smior, agus mar
a léirionn an chaibidil seo, ta saibhreas ar leith ag baint lena machnamh ar na healaiona. Mar
a fheicfidh muid thios, tagann Jenkinson leis an bhri leathan thraidisitinta den thocal ‘file’
mar a mhinigh O Tuairisc é: duine ardléannta ni hamhain ina ghort né a thraidisiun féin ach
duine a mbeadh tuiscint aige ‘ar an oidhreacht go léir, an oidhreacht Cheilteach, Eorpach

agus dhaonna a thagann ina thuile ag sni chugainn’.*® Séru ‘thairseach ar dtuisceana’ (LCa

136 Féach aris Eoghan O Tuairisc in Mairin Nic Eoin (eag.)(1987), 13 agus Cathal O Searcaigh (1983),
18.

137 Eoghan O Tuairisc in Mairin Nic Eoin (eag.) (1987), 16.

138 ibid, luaite in Biddy Jenkinson (LCb 24).
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15) is aidhm don fhile i bhfriotal Jenkinson, agus chuige sin: ‘td mé deimhin de ... go

gcaithfidh file a bheith fiosrach taighdeach itamalach agus umhal’ (LCb24).

Ni hé dualgas an thile amhain ¢ seo ach dualgas an duine. Cuirtear béim, mar sin féin, ar
obair chrua an thile, nach mbionn de thoradh go minic ar a ‘d[h]{ograis peileaddra’ (LCb 24)

ach ‘piosai seafoide’!®

ata ‘bitterly insipid’ (LE 30). Is leis an thile an scil ach ni leis an
tinfeadh deiridh a dhéanfaidh dan as. I bhfocail Jenkinson: ‘bionn ctiram ar dhuine na huirlisi
a choinnedil i dtreo. Tabhartas 6n mbé ata sa rud eile.”'** Is mé nd 4dh até de dhith le dén
fitntach a scriobh, ach ag bomaiti beannaithe airithe, ‘ach an uain a bheith fabhrach, ach an
t-adh a bheith leis, agus an obair bhaile a bheith déanta’, tiocfaidh dan as an chleachtadh ar

fad (LCb 24).

Feictear dom go bhfuil toise breise leis seo i geds Jenkinson, 4fach, nach bhfeicim féin i
ndearcadh an Bhreathnaigh na Ui Thuairisc. Obair mhothalach né intleachtach is mo a
phléitear ina geur sios siud ar ‘thraenail’ (LCb 24) na filiochta, a ndéantar i ar chuiseanna
pearsanta, naisiunta, cultrtha, srl. Is cinnte go bhfuil na nithe sin i gceist i gcas Bhiddy
Jenkinson chomh maith, ach is déigh liom go bhfuil tabhacht ar leith leis an chuiteamh

spioradalta ina cas sitid fosta, mar a fheicfear thios.

Is in LE is mo a nochtann Jenkinson a saoldearcadh. Minionn si gur diol sceimhle agus diol
athais araon i an mhioruilt neamhbhuan a thug ann ddinn agus néar scrios fos muid. Ma

fheictear an sceimhle sin minic go leor sna danta, friotal an eacstais ata chun tosaigh sa litir:

[the poet] has no conviction that our advent was inevitable, logical, anything but the
most miraculous (for us) consequence of innumerable contingencies. She is full of
impassioned wonder that she exists, that anything at all exists ... she is both scared
and exhilarated, finding her freedom and consequent moral responsibility in the fact
that her arrival was contingent upon so many happy chances ... in wonder that the
sieve of possibilities, endlessly rotating, has not yet let her kind slip through [...]
The world is so full of wonders that the glory of it all is enough to make me glad to
be aware even for a little while and it is in this gladness that poems grow. (LE 31-33,
liomsa an bhéim)

Sa litir chéanna, afach, trachtann Jenkinson ar ‘a day when there is no God’ (31), agus
tagann idir spreagadh agus bheaguchtach as an éiginnteacht spioradalta a bhionn chun cinn
sna danta nios minice na aon chreideamh cinnte. Freagra misniuil ar dhioltas Dé, cuir i gcas,
ata sa dan fhiochmhar ‘Eabha Ina Gairdin i nGleann na nDeor’ (OB 9), dan as sraith nach
beag a shaothraionn Eabha:

139 Agallamh le ClubLeabhar.com, ceadaiodh ar YouTube
(https://www.youtube.com/watch?v=iBaS7VmVP8¢c) 28.09.16.
140 Siobhan Ni Fhoghlua (1997), 66.
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Crosaim mallacht Dé.

Cloim a dhicheall.

Cuirim pabhsae ag fas ar leac na bpianta.
Rinne Jenkinson ceangal sonrach idir a hamhras i leith cruthaitheora agus a cuid
cruthaitheachta féin aris agus { ina haoichainteoir ag Léacht Ui Chadhain: ‘An té nach bhfuil

creideamh cinnte ar leith aige ni mdr d6 dul ag rutdil agus is san rutail thart ar na ceisteanna

mora a gheibheann sé a chuid filiochta’ (LCa 14).

Gan amhras, ni hi Jenkinson an chéad duine até i ndiaidh an ceangal td a dhéanamh. Mar a
luann si sa léacht, dar le O Ruairc gur mar mhalairt ar an chreideamh a chumtar dan i, biodh
is nach dtugann sé sin a gcothrom do scribhneoiri diaga. Ta cuid cainte Jenkinson thuas
cosuil le friotal Neitzsche chomh maith — féach tabhacht na tochailte — nuair a deir s¢ ‘man
today, stripped of myth, stands famished among all his pasts and must dig frantically for
roots’.!*! Ni ardu ach isliti, pilleadh chun talaimh agus b’fhéidir fia chun ainmhiochta a
léirionn siad beirt. Caitear tost as an nua, agus admbhaitear sa dan ‘An Réaddir Neirbhiseach’

(UB 27) gur féidir leis an tsaoirse sin duine a scriosadh.

Go deimhin, is é ceann de mhoérbhuanna an tsaothair é go dtugann Jenkinson léargas
firinneach, iltaobhach duinn ar spioradaltacht iar-Chriostai a dhéanann iarracht teacht ar bhri

shainitil na beatha lasmuigh den Chriostaiocht.

Curam spioradélta ¢ curam an thile ‘to see, know and understand’ (LE 31), fiu mas ionann
sin agus ‘the cosmic insignificance of humankind’ (31) a aithint. Mas ‘naofa, naofa, naofa,
cré na beatha’ (UB 41), nil alta an fhile puinn maoithneach. Is fiti an sliocht seo a thabhairt

chun cuimhne aris:

Love the little lamb, love also the parasites, the flukes, the staggers, the foot rot, the
castrating shears, the butcher’s knife. They must all be accommodated. Sometimes it
can be done ... and there is a rush of love for a God that is no remote divinity but
life itself living in each small creature and dying with it (LE 32).

An ldir bhdn agus an tur eabhair: peacai i gcoinne na Bé

Ainneoin gur fearr le Jenkinson a bheith ‘tentative’, ‘speculative’ agus gan ‘vehemence’ (LE
29), chonacthas sa mhir thuas go n-Gsdideann an file friotal an churaim agus na freagrachta

nuair a bhionn a ceird a plé. Go deimhin, usdideann si friotal an pheaca féin, fiu agus i ag

141 Freidriche Neitszche (1872, 1956), 137.
36



séanadh ‘go réitionn na focail ‘moral’ agus ‘poet’ le chéile’.'*> Déantar plé thios ar na ceithre
p

cheannpheaca a chéineann an file aris agus aris eile ina saothar neamhfhicsin.

An duairceas

T4 spas i bhfiliocht Jenkinson do ‘black love’ ach ni ceadmhach ‘blackpits poetry’, .i.
filiocht a scriobhtar de theann domheanman (LE 33). Ni bheifi ag suil lena leithéid de
chinsireacht ¢ fhile a bhaineann an oiread sin suilt as an treascairt, ach deir Jenkinson gur
‘gra don bheatha, faoi ghné éigin, buntéama gach dain’ (LCa 16), agus tugann si
‘neamhdhén’, fi, ar phiosa a scriobh si de theann éadéchais (OB 86). Is € seo, b’fhéidir, an
t-aon tabu a mbionn Jenkinson ag obair faoina scath, cé nach n-éirionn 1éi i gconai an taobh
dorcha den saol a dhibirt 6na cuid filiochta — bas linbh, cuir i gcas (BG 36; DU 96, 44), nd
cogaiocht (DU 87-88, 91-2; OB 32, 86).

I mbeagéan focal, ta an bheatha, pé cruth a chuireann si uirthi féin, ‘precious beyond belief”,
agus ‘scriobhtar filiocht mar go n-éilionn [si] go ndéanfai machnamh uirthi’ (LCa 14). Is
lathair altaithe é an dan agus ctiteamh comaoine: ‘love that translates its obligation into
poetry... it is a love of many shades and degrees. It is ‘grd riabhach’, mottled love, or even
pure black love’ (LE 32).

Bolscaireacht

Aitionn Jenkinson aris agus aris eile go bhfuil col aici le bolscaireacht agus nach ndéanann
aon chuis abhar maith dain. I mbeagnach gach agallamh no¢ aiste Iéi tapaionn si an deis le cur

1 gcoinne scribhneoireacht cuise:

Ideologies can be dangerous to the spirit (LE 29).

Ni shamhlaim go mbeadh rath ar fhiliocht agus duine ag iarraidh leas a bhaint aisti ar
mhaithe le ctis n6 coras creidimh né seasamh polaititil.!*?

Ni féidir cuis a chur ag marcaiocht ar lair bhan na filiochta ... ta sé seo bun os cionn
go hiomlan, dar liom, le gairm na filiochta (FL 6).

Is deacair do lucht ctise gan forbairt leataobhach a dhéanamh ar a geuid tuairimi (FL
6).

Scriobhfar danta duthrachta ctise de réir cheartas pholaititil na linne ach ni bheidh
draiocht ar bith iontu ... i dtigh deabhail le léirmheastdireacht ar bhonn ctiise (LGMb
10-11)

142 Aifric Mac Aodha (2011), 20.
143 Siobhan Ni Fhoghld (1997), 63.
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Ni minic a chloistear i ag caint ar cheart is ar choir amhail is gur coincheapa socra buaine
iad, rud a fhagann gur suaithinsi fos an friotal daingean seo. Cé gur docha go gcuirfeadh a
leithéid de lipéad olc ar an fthile, ni i bhfad 6n thirinne atd Mulvihill leis an téarma
‘manifesto’.!** Is sampla eile den neamhréir ¢ fosta, sa mhéid is gur geall le fabhalscéal faoi
shaint agus scriosadh ‘our gaimbin present’ (DP 404-8) An Bhanrion Bess agus Gusai
Gaimbin (2007), a dara leabhar do phaisti, agus go bhfuil Jenkinson cluiteach as a ditltu

d’aistriuchain Bhéarla.

D’fhéadfai a mhaiomh go dtagann Jenkinson féin salach ar an phriomhriail seo aici féin 6 am
go chéile (murar ceadmhach sa phrés an rud nach ceadmhach san fhiliocht?), agus déanfar

tuilleadh plé ar an neamhréir seo ag deireadh na caibidile.

Robhéim ar inscne

Ta Jenkinson & haireamh i measc na bhfeimineach agus na mbanfhili 6 bhi 1989 ann ar a
laghad.'* T4 sé soiléir faoin am seo, afach, nach bhfuil an file féin chomh compordach
céanna leis na lipéid sin, 1 ag séanadh thabhacht na hinscne agus ag minit gurbh thearr 1éi go

16ifi filiocht mar ‘d[h]4n, seachas fearddn n6 bandén’.'4¢

Airionn si sarti na hinscne mar chuid den tsolubthacht aigne ati chomh tabhachtach di féin
agus don Riordénach, an ‘bheith fé ghné eile’'*” ud as a n-eascraionn dén. Traenail fhileata
don bheirt i an tsolubthacht seo sna gnéithe is buntsai da mbeith, agus luann siad beirt an dé-
inscneachas go sonrach: ‘sitilfad anocht im chraiceann fir’ ata ag Jenkinson (UB 39), fad is a

mhaionn O Riorddin go ‘smaoinim ar mhnaoi agus beanaitear mé... deintear bean diom’.!#

Ni léir do Jenkinson, afach, gur mor an difear bitheolaioch idir an da ‘chraiceann’ ud ar an
chéad dul sios, agus is cinnte nach bhfuil an bheirt thili ar aon intinn faoi thionchar na
hinscne ar scriobh na filiochta: ‘i nddirire, ni thugaim faoi deara gur bean mé agus mé ag
scriobh ... nuair a bhionn duine ag scriobh i mbarr a réime nil ann d’aon ni eile seachas den
[sic] abhar. Muchann an file ¢ féin agus a bhfuil thart air. Peann i ngreim na hinspioraide a

bhionn ann.’'#

Ta samhail sin an fhéindibeartha spéisitil ann féin, agus aris ta cosulachtai leis an

Riordanach le sonru: ‘nuair a bhionn an dén scriofa againn, éirionn na linte socair... fé mar

144 Maureen Mulvihill (2006), 154.

145 Gréagoir O Duill (1989) 13, an sampla is luaithe, de réir costlachta.
146 p5] O Muiri (1997), 18.

147 Sean O Riordain (1952, 1986), 13.

148 Sedn O Coiledin (1982), 155.

149 p51 O Muiri (1997), 18.

38



ba chuid den bhith lasmuigh dinn féin iad, agus fé mar ba dhuine eile a chum. Ni raibh ann

ach gur tharrthaiomar iad. Sinne a théinig i raon na geite. Ni raibh ann ach sin’.!*

Is suimitla fos, afach, an tsamhail dhé-inscneach seo ag Jenkinson den fhile i staid na ngrast:

Cuimhnim ar phictitiri de chuid na Meanaoiseanna d’Adhamh agus d’Eabha sular
itheadar ull na hAithne, baill ghinitina den d4 chineal orthu araon, mar go rabhadar
Jfoirfe ag an am sin, agus débhrioch da réir. Nior dhrochshamhailt den bhfile a
leithéid d’iomha. Agus, ar nddigh, nil sé chomh fada sin 6n fhirinne bhitheolaioch
(FL 8, liomsa an bhéim)

Cé go n-aithnionn Jenkinson failli i bpatrarcacht na staire, agus go labhraionn si amach go
misniuil i nguth baineann i roinnt mhaith danta, seans f6s nach cruinn an focal ‘feimineach’
ina céas siud. Is léir, ar a laghad, go mbreathnaionn si ar ghnéithe den ghluaiseacht
phriomhshruthach fheimineach mar shainn eile ata le seachaint ina toir ar an fhirinne. Bac

1

bréagach atd sa robhéim ar dhifriochtai ‘greannmhara’ inscne,’! agus is olc 1éi blas an

cheartais pholaitiuil a bhionn, dar Iéi, ar léirmheastéireacht theimineach (FL 8).

B’thearr i bhfad leis an thile daonnacht choitianta an da inscne a cheilitradh — ‘Daonnai
gach file fonta agus rochuma a inscinn’ (FL 8) — na diria isteach ar a ndifriochtai. Is spéisitil
fos an friotal ‘mar go rabhadar foirfe ag an am sin agus débhrioch da réir’ (FL 8, liomsa an

bhéim).

Maslhi na Bé

Seachas glacadh leis mar bhua ndé fit mar oidhreacht, bionn blas misteach ar chaint
Jenkinson faoina cumas filiochta. Faitios go gcaillfidh si fabhar na Bé a bhi ag déanamh
tinnis di, mas fior, nuair a duirt si ina céad agallamh runda, toisc gur ‘leor ainm na filiochta a
bheith orm chun go scriosfai [a cumas] ar fad’.'>? Is minic an Bhé chéanna 4 lua ag an fhile,

agus cosnaionn si go laidir { in aiste thabhachtach amhain dé cuid:

Creidim i mBé€ na filiochta — Bé seachas cuisle... [is] { an prionsabal cruthaitheach {
... an ollmhéthair ... an Mhor-Rion ... flaitheas na hEireann i riocht mna ... spiorad
na héigse ... Is { an bhé foinse gach inspiordaide (NGMa 12).

Ta sé le tuiscint 6n mhéid ata raite thuas go sleamhnaionn Bé seo na filiochta isteach ina

pearsantil ar shafocht dhiichasach ndé mértas cine na nGael. Diultaionn Jenkinson glan

150 Sean O Riordain (1952), 22.
151 Gabriel Rosenstock (1985), 34.
152 Ibid.
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d’argoint Eavan Boland'®® gur usiideadh samhail na hEireann mar bhean mar ‘b[h]ata
buailte ban’ (NGMb 11). Seachas mna a chur faoi chois agus a choinneail ina dtost, maionn
Jenkinson gurb i an Bhé ‘craiceann beo mo thire’ agus déanann si ceangal an-sonrach idir a

cuid filiochta agus gra tire:

An dilseacht seo faoi ndeara dom a bheith ag scriobh as Gaeilge. Fag an bhé
naisiunta ar lar agus t4 sé¢ chomh maith agam a bheith ag cur isteach ar an Cardiff’
International poetry festival - poems must be in English.... [is] ionann ionsai ar an
mbé naisitinta agus fogha faoin mbonn ata le mo chuid filiochta féin. (NGMb: 9)

T4 impleachtai radacacha ag an athréimnit seo ar cheann de phriomhthréip na litriochta
Gaeilge, .i. pearsantt na hEireann mar bhean. Seachas diulti don tsamhlaoid tri chéile mar
‘c[h]leas de chuid na bhfear’ (NGMb 11), ta sé aitithe ag Ni Annrachdin, scoldire
feimineach, gurb éard a dhéanann Jenkinson na ‘saoirse agus stadas suibiachta’ a bhronnadh
uirthi.’** Ni shocréfar anseo cé acu ‘bogeywoman na filiochta’ (Jenkinson NGMb 11) né
‘foinse gach inspiordide’ (NGMa 12) i an Bhé, ach is léir 6na hionramhail ar an cheist go
bhfeidhmionn an ndisitin mar thinfeadh filiochta do Jenkinson. Ni hamhain gur cuid larnach
da causa scribendi féin i ach dar 1éi gur toradh ar mhortas cine an chéid seo caite i an

nuathiliocht Ghaeilge tri chéile:

Mo thuairim féin na gur thainig blathu faoin fhiliocht san tréimhse seo mar gur lion
gra don tir agus don teanga cuisli na scribhneoiri, gur theastaigh uatha tarrthail a
dhéanamh ar an mbé naisitinta — pé hi féin. Go maire an fuadar san! (NGMb 13)

Nil thuas ach sampla amhéin de thabhacht ‘shaoithitilacht na Gaeilge, bunchloch gach aiste
nua’ do thionscadal filiochta Jenkinson.'> Sampla é fosta de chuis a fhaigheann teacht
isteach ina saothar ¢ am go chéile. Aris, td a cur sios ar an stair go mor faoi andil an
Roémansachais, agus is cosuil gur eisceacht € an gra tire maidir leis an umhlaiocht is dual don

fthile chomh maith:

[Ta] mé im dhuilleog ar chrann ginealaigh fileata a phréamhaigh nuair a ghabh
Aimhirgin Glungheal Eire do chlann Mhile d’fhaobhar diin. Crann itir é an
traidisiun Gaelach in Eirinn ... agus is ceadmhach a bheith abhairin teann as a
leithéid agus tu ag foighneambh le Sitka Spruces an Bhéarla (NGMa 10).

Is minic failli na sochai comhaimseartha i leith na Gaeilge a 1éirit go paiteanta ag Jenkinson.

Chuir si dua ar leith uirthi féin le hargdint Eavan Boland i leith na Bé a cheistia (NGMa;

153 Eavan Boland (1995). Ina haiste ‘Nuafhiliocht na Gaeilge i dtreo na Milaoise’ (2000), pléann
Jenkinson go sonrach le leabhar Boland, Object Lessons a chuir olc ar Ghaeil toisc gur fagadh an
traidisiin Gaelach ar lar. Féach NGM agus David Wheatley (2004).

154 Mdire Ni Annrachdin (2003), 160.

153 Biddy Jenkinson (2014), 23.
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NGMb), agus ni 10 nd freagra gonta ar fheimineachas frithnaisiunaioch ¢ an casadh a
bhaineann Jenkinson as samhail Edna Longley de Chaitlin Ni hUallachdin i ngreim galar

itheachain:!%¢

Let me say however, without putting a tooth in it, that any Irish woman poet who has
not let Eibhlin Dubh’s lament for Art O Laoire flow in her own vein of poetry has
been practising a very odd form of abstinence.

If she has not allowed the great dramatic lyrics of Liadan, of Gormlaith, of the
Cailleach Béara to possess her for a while she has been starving herself [...] What
would it be like to practise poetry at a time when a few verses could ‘zap’ a stingy
patron or bring doom by foretelling it...? (WB 66)

Ni de bharr an traidisitin até ag teip ar Chaitlin an sndithe a choinnedil faoin fhiacail, mas
ea, ach dd mbarr siud atd ag iarraidh an traidisiun sin, agus na cumhachtai iontacha a
ghabhann leis, a dhibirt as scéal na hEireann: ‘The Public Libraries starve the young poet,
male or female, who desires to possess his/her literary inheritance. Chaucer yes! Daibhi O

Bruadair no!” (WB 67).

An Dichuimhne agus Mianadoireacht an Chultuir Ghaelaigh

Abhar amhain ina meascann amhras Jenkinson i leith an fheimineachais phriomhshruthaigh
agus dichuimhne an chultiir chomhaimseartha na ceist na ‘rémhaithreacha’. Aris, féachann
Jenkinson le dearcadh priomhshruthach feimineach a cheartli, dearcadh atd bunaithe ar

mhithuiscint né ar easpa iomlan tuisceana ar an traidisitin Ghaelach.

Ar an chuid is measa de, ni ligeann Eire an Bhéarla lena hais gurbh ann riamh don traidisitn:
‘mar dhea is nach ann don Ghaeilge agus narbh ann di riamh’."5” Ni hamhain sin, ach caitear
le cultir na Gaeilge mar ais le mianaddireacht chultirtha a dhéanamh uirthi gan fiu an
chomaoin sin a aithint, mar ata léirithe go beacht sna ‘Irish writers posters’ a chuireann an

oiread sin oilc ar an fhile:

Buaileann Nuala agus mé féin gach re bhuille orthu siiid a bhionn ag iarraidh ‘Irish
Literature’ a thabhairt ar litriocht an Bhéarla amhdain, mar dhea is nach ann don
Ghaeilge agus narbh ann di riamh. Ni craiceann go craiceann Béarlora de chineél
airithe ar thius agus ar easpa mothalachta.'*®

Sampla amhain é seo d’fhailli nios leithne a dhéantar go seasta i saiocht na Gaeilge, failli
nach mbionn Jenkinson balbh ina taobh. Ina dhiaidh sin, caitear le cultur na Gaeilge mar ais

le mianaddireacht chulturtha a dhéanamh uirthi gan fit an chomaoin sin a aithint, agus ta

156 Edna Longley (1990).
157 Siobhan Ni Fhoghlt (1997), 65.
158 Siobhén Ni Fhoghlii (1997), 65.
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failli an stait féin, nach gcuireann ar shuile gach Eireannaigh gur oidhreacht bheo luachmhar
i an Ghaeilge tri fhreastal cui a dhéanamh uirthi sna scoileanna, i leabharlanna, agus tri
thocloiri a chur ar fail. An aon iontas, mar sin, go gcuireann Jenkinson roimpi a ndushlén a
thabhairt ‘to those who think that everything can be harvested and stored without loss in an
English-speaking Ireland’? (LE 34). Is décha go mbainfeadh si an-spraoi as na léamha ata
déanta ag scoldiri an Bhéarla faoina diult aistriichdin a sholathar in Eirinn, ag tarraingt go
minic chucu féin friotal an fhéinbhais le cur sios a dhéanamh uirthi mar, mar shampla,

‘virgin... hunger striker’.!%

An ceangal: ‘paradacs maith in aghaidh an lae a thabharfaidh slin mé’

Critics have been generally shy about making any general statements about her work
for fear of being proved entirely wrong the next time she puts pen to paper. What
can be said, however, is that she has a mischievous sense of humour and a kind of
ironic cattiness ... A poem like ‘Eiceolai’ might be read simply as a subversive
undermining of neatness. One suspects that it might be a subtle attack on anyone
who tries to make a definitive or even partial statement about her work.'®®

B’thior do Titley gur deacair ‘definitive or even partial statement’ a dhéanamh i leith
shaothar Jenkinson a bhionn ag athrii go mér 6 chnuasach go cnuasach agus ag teacht salach
air féin nios minice fos. Ni féidir greim rédhocht a choinnedil ar dhanta atd breac le

codarsnachtai agus paradacsai, ach is é téis an trachtais seo go mbionn leid san athra.

Ta rudai airithe gan athrii 6n chéad agallamh a thug an file i bhfad siar sa bhliain 1985.
Cheana féin ta réamhtheachtai an ‘manifesto’ a pléadh thuas le feicedil: béim ar chiram an
thile, col le bolscaireacht agus moladh an neamhspledchais, séanadh thabhacht na hinscne

agus amhras i leith na tuairime coitianta, agus siorbhéim ar a fabhtacht féin.

D’fhéadfai, mar sin féin, liosta chomh fada céanna a sholathar de chodarsnachtai no
paradacsai sa tsaothar, mar is 1éir 6 na samplai iomadula a pléadh thuas. Ni hail le Jenkinson
inscne a tharraingt isteach i scriobh na filiochta, ach scriobhann si danta feimineacha. Ni hail
1éi go mbronnfai aitheantas ar fhili thar a chéile, ach chaith si bliain ina heagarthéir ar PIR,
ait ar churam di an chléir a aithint thar an tuath. Ni chreideann si i bhfiliocht cuise, ach
scriobhann si de theann tirghra. Cuis na filiochta alti a thabhairt do Dhia nach ann do, tri

thoir a dhéanambh ar fhirinne nach ann di.

Gan ambhras, ni i ngan fthios do Jenkinson atd an neamhréir sin ag rith trina saothar, agus

cuireann si mar eireaball neamhleithscéalach leis: ‘paradacs maith in aghaidh an lae a

159 Mary O’Connor (1996), 77.
160 Alan Titley (2011), 327.
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thabharfaidh slan mé.’'®! Mar a deir de Burca, ‘ar nds eireaball na spideoige, ni féidir ‘breith’

ar bhri uile na ndanta’!%?

agus ta sé le tuiscint nar mhaith leis an fhile go ndéanfai amhlaidh.
Ni bhionn puinn leisce ar Jenkinson ‘dul amu / a chur ar l1éirmheastoiri’ (SB 110) nuair is ga.
Ta a saothar breac le fainici nach bhfuil a leithéid de rud ann agus firinne iontrust, go
hairithe uaithi féin: ‘nil firinne nach gearrcach cuaiche / i leith chomhfhirinni a nid’ (BG 24).
Nios tabhachtai fos, den chuid is mé cuireann si failte roimh an bhrice agus an ‘spraoi
scitsifréine.’'®* Feicfear samplai eile den luascadh idir stigradh agus dairire sa chéad chaibidil

eile, a thugann aghaidh ar dhéanta faoistinitila Jenkinson.

161 Gabriel Rosenstock (1985), 34.
162 Maire de Buirca (2010), 178.
163 ibid.
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Caibidil 2: Idir Shagradh agus Dairire:
Danta Faoistiniula Jenkinson

Na tog orm é go n-insim bréaga duit. / Trin mbréag amhdin a sheolaim firinni (OB 60)

Chonaic muid i gecaibidil a haon gur déchas nach bhfuil aon ‘dubh nach nglacfaidh gile’ (OB
10) a spreagann an file. Brice a stiGrann a saothar mar sin féin: gile an ghré, an ghrinn, an
iontais, measctha le duibhe an bhais, na hurchéide, na himni gan an aontacht a saintitear trid

an saothar a bhaint amach.

Teannas a eascraionn as an teip sin agus go minic an deargchogadh féin idir na péiri thuas.
Admbhaionn an file ar bhonn fealstinach nach ann d’aon thirinne uileghabhalach aontaithe,
nach ann don tsintéis a thabharfadh an ghile agus an duibhe le chéile le ‘led sa choimheascar’
(DU 66). Mar sin féin, is 1éir 6 na samplai thios nar ghéill si go hiomlan da héaddéchas go
lionfai an ‘bhearna seo eatarthu nach mbeadh spas sceite trid ag deora’ (UB 38). Go deimhin,
eascraionn cuid mhaith de chumhacht agus de phrainn an tsaothair as iarrachtai an mé sin a

dhéanamh, biodh si ag cuardach ceangail le duine eile n6 leis an domhan féin:

‘scaipeadh in easradh mor na reann / imeacht as’ (UB 27)
‘go dtreaimis a chéile / i ndoirteadh mioruilteach na dtonn’ (UB 12)
‘Ar gcomhfhlaitheas. .. i gcomhshnaidhm. .. comhghlaeite’ (BG 39)

Fograionn Jenkinson go neamhbhalbh go mbionn si ag teacht salach ar a ndeir si féin, gan
tracht ar iarrachtai a cuid léitheoiri cos a chur i dtaca ar thoidin mhearbhaill a saothair.
Dushlan agus leithscéal araon é rabhadh an fhile go ‘sitilann [...] m’fhirinni ar chosa bréige’
(UB 51) agus cuid dhilis da saothar i go bhfuil sé breac le codarsnachtai péire. Bitear ag
luascadh 6 shugradh go dairire, 6 fhaoistin bharantuil go feis na feola, 6n lar go dti an t-

imeall, 6n mé go dti an #27, 6n mhion go dti an mor.

Ni diol iontais €, mar sin, gur minic an léitheoir ag dul i dtuilleamai na dénarthachta agus is
mo ceann ata bainteach le habhar. D’théadfai staidéar Iéirsteanach a dhéanamh, cuir i gcés,
ar eros agus thanatos ina saothar, nd ar adhradh agus urchoéid, né ar an ghné Apallénach
agus an ghné Dhiniseach, nd grd agus grdin, nd stuaim agus gruaim, gan ach cuid an
bheagain a lua. In ainneoin chomh husaideach is ata siad, is diol frustrachais fos, uaireanta,
nach féidir na dénarthachtai seo a thabhairt le chéile ina sintéis uileghabhalach a ligfeadh

duinn ‘definitive ... statement’'%* a dhéanamh. San am chéanna, ni snaidhm ata san fhiliocht

164 Alan Titley (2011), 327.
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ata le scaoileadh ag criticeoiri agus is ridhdcha go mbeadh aon raiteas ‘definitive’ ina réiteas

reductive chomh maith.

Is éard a dhéanaim sa chaibidil seo, mar sin, na léirmhinit a dhéanamh ar dhanta faoistinitla
Jenkinson, ag cur béime ar an luascadh idir sugradh agus dairire iontu. Déanaim amhlaidh le
suil is gur féidir tréithe airithe a lua le persona na ndanta a isdideann an forainm ‘mé’ agus i
ag déanamh cur sios, go minic, ar abhair iogaire phriobhdideacha: an corp, an eitic agus an
gaol gairid. I geds an choirp agus an ghrd, tarraingim ar shaothar fhili eile a bhfuil a
macasamhail le sonrt ann. Ar dtas, afach, ni mér dainn dul i ngleic leis na deacrachtai a

bhaineann le 1éamh faoistinitil a dhéanamh ar shaothar gan suibiacht shocair sho-aitheanta.

Ta an chaibidil roinnte ina dha leath. Ar dtus, féachtar le sciar maith den tsaothar a shuiomh
go faichilleach i dtraidisiin na filiochta faoistinitila. Creidim gur 6 na danta seo is mo a
fhaigheann muid léargas ar fhealsunacht an fhile féin, cé go dtuigim nach féidir ionannu glan
a dhéanamh idir ‘mé’, ‘Biddy Jenkinson’ agus an t-udar. Tosaim an chaibidil le plé ar
choincheap na faoistine san fhiliocht. Ina dhiaidh sin, pléitear na danta a d’fhéadfadh a
lipéadi mar dhanta faoistiniula, go hairithe iad sitid a labhraionn faoi eitic agus colainn an
thile n6 a dhéanann cur sios ar an ghaol ghairid. Cloitear le guth na chéad phearsan agus
eagraitear na danta de réir roil n6 pointe féachana: an mhéthair, an infon, an leannan agus an

bhean ti.

Ann né as?: sa téir ar ghuth faoistiniuil i saothar Jenkinson

An féidir filiocht fhaoistinitil a scriobh gan suibiacht chinnte a bheith taobh thiar di, n6 an
ionann ainm pinn a usaid agus gach uile dhan a fhagail stoite mar a bheadh sé i bhfolis? An
bhfagann guagacht an persona Biddy Jenkinson'®® gur fanach duinn a bheith ag cuardach
ceangail idir a danta? Eascraionn na ceisteanna seo, agus tuilleadh nach iad, as
priomhdhushlén an tsaothair: fealsunacht né éiteas a aimsiu idir na ‘ceangail bhréige’. Mar
bharr ar an donas, is cosuil go gcuireann Jenkinson de chiram uirthi féin muid a choinneail

6n sprioc sin:

‘Curam scribhneora’

A mhéarlorga a bhaint da shaothar
agus corrcheann a chur ar ais
d’fhonn dul amua

a chur ar léirmheastoéiri. (SB 109)

165/ Cuirhi geds mar a bhogann an insint 6 ‘mé’ go ‘si’ san agallamh a rinne an file ar Léite Pléite le
Micheal O hUanachéin (2008).
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Ta sé seo ar na gnéithe is mealltai agus is gabhlanai de shaothar Jenkinson: bionn si ag
sugradh lena cuid léitheoiri agus ag an am chéanna, tugtar cead raide iomlan do6ibh. Da
luachmhaire € in amanna, nil ga le heolas beathaisnéise le saothar litriochta a thuiscint, agus
mhaifeadh criticeoiri airithe gur fearr i bhfad gan an culra iarbhir a chur san direamh ar chor
ar bith. T4 an cinneadh sin déanta ag Jenkinson thar ar gceann agus, formhér moér an ama,

ciallaionn an easpa comhthéacs go mbionn spraoi agus saoirse bhreise ag an léitheoir.

Ach fagtar leis an cheist achrannach f6s muid: mas follas nach féidir ceangal direach a
dhéanamh i gconai idir an forainm mé agus ‘Biddy Jenkinson’ (i ndanta Mhis, cuir i gcds),
an bhfagann sin gur fanach persona Bhiddy a chuardach in aon chor sna danta? Mura
gcreideann muid go seasann an mé udai don neach chéanna ar a laghad cuid den am, gurb
ann do lar n6 ‘mé-phointe’ (DU 69) 4it éigin, nach bhfuil sé i ngeall le bheith dodhéanta
saothar ‘Bhiddy’ a léamh mar shaothar aontaithe in aon chor? Ba thrua sin, dar liom. Go
deimhin, ba thubaiste é, n6 ni bheadh leath an oiread c€ille na spraoi le fail sna codarsnachtai
is sna contrarthachtai mura raibh ceangal éigin a4 gcoinnedil le chéile agus ag cur leis an

teannas eatarthu.

Ni hamhain sin, ach is amhlaidh ata aontacht airithe le haimsit i sciar maith de na danta a
usaideann an forainm udai, mar a fhéachfaidh mé le taispedint sa chaibidil seo. Beidh mé ag
maiomh thios gur féidir tréithe airithe so-aitheanta a lua le persona fileata Bhiddy Jenkinson,

cé nar mhaith liom dul i mbannai air go dtagraionn mé aon dain ar leith don persona sin.

Na castachtai seo san aireamh, is fiu fos iarracht a dhéanamh na danta seo a léamh mar
dhanta faoistinitila. Ni miste na contuirti éagsula a aithint ar dtus, afach. An chéad chontuirt
na go ndéanfai ionannu rélaidir idir an forainm mé agus an file féin, seachas na déanta seo a
léamh mar fhaoistini 6 persona Bhiddy Jenkinson. Ni bhionn ach méid airithe smachta ag
scribhneoir ar léitheoir, agus tathar ann a bheadh sasta cluas bhodhar a thabhairt d’éileamh
an fhile an deighilt idir Biddy agus an bhean iarbhir a choinnedil slan. Ta sé tabhachtach a
aithint go dtugann aghaidheanna fidil saoirse bhreise do scribhneoiri, afach, agus nach moide

gur chun leasa na filiochta féachaint leis an aghaidh thidil sin a bhaint anuas:

Eilim nach bhfuil teora ar bith le Biddy agus ta mise mé féin ana-theoranta ar fad.
Eilim cead taighde, cead cainte ar gach aon abhar agus mé ag scriobh faoin ainm
cleite agus bheinn cuthaileach go leor d4 mbeadh orm plé leis na habhair chéanna
agus mé im chraiceann féin.'

[P]ersona is a conceptual peg on which to hang the distinction between the idea that
poems are the sincere expression of the person who makes them and the idea that
poems are constructions that use lang., in some other, estranging or objectifying way
[...] a poetic persona may be a transparent impersonation. [...] But the use of a

166 Jenkinson in O hUannachain (2008).
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persona need not identify a poem as a ‘mere’ fiction. A poetic persona may stand in
a complex rhetorical and performative relation to the poet [...] making the
identification of propositions and attitudes into a puzzle or hall of mirrors...!*

T4& samhail an hall of mirrors an-thoirsteanach do shaothar Jenkinson agus sampla eile den
bhrice ¢ ‘the subsuming of biographical author into conventionalized speaker ... if the

former cannot be detached from the latter, the latter cannot be detached from the former’.!

Ni chreidim féin gur bleachtaireacht is ciram don chriticeoir agus ni léir dom go bhfuil
moran uilig le gnétht as mian priobhéaideachas an fhile a shara ar scor ar bith. Ceist eile ar
fad ¢, afach, an féidir an scoilt a choinnedil slan sa 14 ata inniu ann agus stilaithne ag lucht a

scagtha ar an bhean taobh thiar de persona Jenkinson.

Fiu sula raibh fail ag a cuid I€itheoiri ar ghrianghraif de Bhiddy na taifeadadh da guth,
d’aitigh Rita Kelly gur 1éir gur bhean a bhi ag scriobh na ndanta.!¢* Usaideann an persona an
t-ainm baineann ‘Biddy’ agus scriobhtar go minic ¢ pheirspictiocht mna, rud a fhagann go
sleamhnaionn an phearsa iarbhir isteach sa persona fhileata scaiti. A luaithe is a
shleamhnaionn aon eolas beathaisnéiseach isteach — an méid a chonacthas i gcaibidil a haon

den trachtas seo, cuir i gcas — is ridhoiligh an ruaig a chur air agus dan a scagadh.

Fitl gan féachaint le dan a cheangal lena tdar ar chor ar bith, fagtar faoin I€itheoir aonair a
bhreith féin a dhéanamh faoi cad is bri le mé 6 dhan go chéile. Cé hiad na danta a labhraionn
6 persona de shaghas — Mis, Biddy, Eabha, srl — agus cé a tisdideann an forainm mar chleas
reitrice amhain? Ni féidir, ach an oiread, glacadh leis gur téarma malartach ‘i’ sa chas is nach
sonraitear inscne an chainteora, cé go bhfeictear dom féin gur sin an coéras is simpli. Breith
thar a bheith suibiachtuil a bhionn ann ¢ I€itheoir go léitheoir, mar sin, agus ni mér do

léitheoir na caibidle seo an méid sin a choinnedil i gcuimhne agus danta aonair a bplé thios.

Ar deireadh, nil an téarma ‘faoistinitil’ gan a riar féin conspdide. Dar leis an The Princeton
Encyclopaedia of Poetry and Poetics, is éard is ‘confessional poet’ ann na file a bhaineann

leas as guth na chéad phearsan:

. to explore transgressive autobiographical subjects including mental illness,
familial trauma, gender and sexuality, and moral and political iconoclasm ...
confessional poetry is formally diverse, employing narrative, lyric and dramatic
modes and both free and metrical forms.!”

167 0. Izenberg (2012), 1025.
168 Laurence Lerner (1987), 65.
169 Rita Kelly (1986), 33.

170 S Rosenbaum (2012), 296.
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Cursai beathaisnéise i leataobh, baineann na tréithe sin uilig le saothar Jenkinson. Ach an
gciallaionn sé sin gur filiocht fhaoistinitil aon fhiliocht a labhraionn i nguth na chéad
phearsan: an dan faoistine ‘Amhran Amergin’? N6 gur gé a bheith craite treascarthach le
filiocht fhaoistinitil a scriobh, rud a chuirfeadh ‘Mo Ghrdasa mo Dhia’ (AN 24-6) as an

aireamh?

Mas de dhluth is d’inneach na faoistine € go bhfuiltear ag labhairt in propria persona agus
go n-Usaidtear beith an fhile ‘as the ground for varied explorations of self, politics, nation
and aesthetics’,'”! bheadh gé le suibiacht shocair leis an fhionnachtain ud a dhéanamh. Ag an
am chéanna, is geall le riail 6rga de chuid na léitheoireachta € nar cheart ionannu direach a
dhéanamh idir dearcadh firinneach udair ar bith agus a ndeir a chuid personae. Ba
chontuirteach an mhaise diinn glacadh le ranna filiochta mar raitis loma dhireacha 6 dhaoine
iarbhir. Ag tégdil dha shampla chluiteacha on fhile fhaoistiniuil par excellence, Sylvia Plath,
ba mhiléamh amach is amach ¢é glacadh leis gur maneater a raibh lui sicighnéasach aici leis
an fhaisisteachas a bhi sa bhean stairiuil toisc go n-uisaidtear guth na chéad phearsan in ‘Lady

Lazarus’ agus ‘Daddy’.'7?

Is léir, mar sin, go dteastaionn caolchtiis ar leith agus ‘the artful, fictive nature of
confessional representation’!”? & phlé. Ni filiocht fhaoistinitil gach dan a usaideann guth na
chéad phearsan — tég ‘Oirniti’ (BG 28) Jenkinson mar shampla — agus ni filiocht in aon chor
raitis loma phriobhdideacha neamhshaothraithe ach an oiread. Leag Anne Sexton a méar ar
an difear idir faoistin lom agus filiocht fhaoistinitiil nuair a d’éiligh si 6na saothar féin ‘a
reason for being written (or rather for being read) aside from my own need to make form

from chaos’.!7*

Tugann sé seo muid chuig an chontuirt dheireanach a phléifear anseo. Uaireanta caitear an
lipéad ‘faoistinitil’ le béal fili le beag is fid a dhéanamh da saothar. Admhaionn an
Princeton Encyclopaedia of Poetry and Poetics féin go bhfuil ‘pejorative connotations’!” le
husaid an téarma ‘confessional’ agus déanann Meehan cur sios an-suimitil ar an téarma &

usaid mar mhasla:

It’s a word I hear even today in workshops as a put down — somebody reveals
something intimate and potentially important (for them to write it and for us to hear
it) and it can be instantly dismissed with a sneer and a blasé label. I was aware that
this was a mode that women have often written in, and that [ was drawing on a long
tradition of poems dismissed as confessional. So I wanted to ... affirm again that the

71 ibid.

172 Sylvia Plath (1989), 244-247; 222-224 faoi seach.
173 S, Rosenbaum (2012), 296.

174 Anne Sexton (1997), 43.

175 S. Rosenbaum (2012), 296.
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witness of individual suffering is of value and is indeed central to the longer, wider
river that is world poetry. I think we’ve come through a postmodern dream where
we’ve replayed ironies and cleveralities into a kind of mannered stance. In
architecture and drama and in literature itself, postmodernism has been in some way,
or could end up as, just a cul-de-sac of ornamentation and exuberance. So I wanted
to affirm again that the private-and-personal is important, especially in this phase of
the tradition.!7®

Silim go bhfuil an foldireamh thuas 6 Meehan an-luachmhar go deo, agus cé nach bhféadfai
Maire Mhac an tSaoi a chiontii as ‘postmodern ... exuberance’, is sampla suimiuil den
drochmheas a luann Meehan atd sa mhéid seo thios. Déanann Mhac an tSaoi ionannu
suimiuil idir ‘mion-’ agus ‘ban-’ fhile ann, agus maionn si go dtig a hinspioraid féin as
prainn mhothalach ach nach mbaineann sin le dichas na filiochta Gaelai, ar slat tomhais

thabhachtach da cuid é:

Ni raibh an fhiliocht confessional, mar a thugann na Meiriceanaigh uirthi, sa
Ghaeilge go dti le fiordhéanai. Ni maith liom a leithéid sa Bhéarla fii amhain [...]
Banthile agus mionfhile mise, is maith liom filiocht a scriobh ach ni aithnim mé féin
mar fhile ach mar dhuine a scriobhann filiocht 6 am go ham [...] De ghnath ni
labhrann file Eireannach mar gheall air féin ach amhéin i bpearsa choinbhinsitnta.
Deineann sé¢ neamhphearsant air féin... Labhrann sé ar son na treibhe [...] Ni
scriobhaim ach amhain faoi bhri an-mhoér mothaithe.!””

T4, b’théidir, mithuiscint bheag amhdin le soiléiriti thuas i gcas Mhac an tSaoi agus Meehan
beirt. Ni ga gurb ionann filiocht fhaoistinitil agus filiocht i nguth an thile. Faoi mar nach
filiocht fhaoistinitil i gednai filiocht i nguth na chéad phearsan, is féidir dan faoistinitil a
scriobh i riocht persona. T4 an tranglam seo de persona, guth agus faoistin an-chasta agus
beidh na gnéithe sin snaidhmthe le chéile ar bhealach sainitil i saothar gach tdair. T gcas
Jenkinson, is fil a mheabhrt gurb ionann an focal persona agus ‘aghaidh fthidil’, .i. aghaidh

bhréagach a léirionn ‘aspects, rather than concealments, of the self’.!78

Is éard atd mé ag iarraidh a thaispedint na gur sampla eile € seo den bhrice, agus gur mithid
do Iéitheoiri Jenkinson castacht na hudarthachta a choinnedil i gcuimhne agus danta
faoistinitla a bplé. Cuireann ceilteacht Jenkinson nosanna airithe 1éitheoireachta 6 mhaith,
agus ta an baol ann ‘that the reader will be lost... if he or she cannot organise reading
experiences around a familiar model of individualized psychology’.!”® Thig leis seo a bheith
iontach dushlanach go deo, agus breith shuibiachtuil a bheas ann cé acu aghaidh fidil ata ag
caint 6 dhan go chéile. Ni foldir nd gur suimiula faoi sheacht torthai saothraithe an

‘individualised psychology’ na sonrai a b(h)eatha do lucht na litriochta mar sin féin.

176 Paula Meehan in Jody Allen Randolph (2009), 260.
177 Maire Mhac an tSaoi (1984), 46-52.

178 Q. Izenberg (2012), 1024.

179 E. Richards (2012), 1526.
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‘Ni ni na ni neamhni mé’: mar a chaitear le corp an fhile

Is follas go n-usdideann Jenkinson an forainm mé uaireanta agus i ag saothri persona
seachas ‘Biddy Jenkinson’ — i gcas Mhis né Eabha, mar shampla. Fainic atd sa mhéid sin gan
ionannu simpli a dhéanamh idir mé agus ‘Biddy Jenkinson’, rud a fhagann go bhfuil sé
deacair deighilt a dhéanamh idir filiocht fhaoistinitiil agus danta a labhraionn amach as
persona eile. Is féidir a bheith measartha cinnte, mar shampla, nach ‘Biddy Jenkinson’ até ag

caint sa dan diamhair ‘Oirnit’ (BG 28) beag beann ar an fhorainm a usaidtear ann:

Beidh mé ag feitheamh leat
a thochlaic [...]

san idirsholas,

b’fhéidir.

Ni bhionn sé i gconai chomh soiléir céanna, 4fach, an dtagraionn an forainm go direach den
persona fileata ‘Biddy Jenkinson’ né nach ndéanann. Ag tiis an dain ‘La Vie ¢’est Moi’ (OB

96), cuir i gcas, ni 1éir gur ceart deighilt a dhéanamh idir persona an déin agus persona an

fthile:

Mar chluiche,
bhaineas diom
siogairlini cluaise,
uaireadoir,

fainni,

muinci ruitin

a choinnionn ceol liom
is mé ag hapaireacht.
Leagas uaim ar bhord
fiacail phleaistic,
leathchioch adhmaid
mo mhagairlini deasa go I¢éir.

De réir mar a leanann an dan ar aghaidh, éirionn sé i bhfad nios deacra mé a aontu le bean
dhaonna. [s de shuimitlacht an méid sin féin, n6 ni hannamh €ala 6n ‘choéta feola’” (SB 102)
n6 a mhuchadh i geeist i ndanta Jenkinson. Mas cineal striptease a tharlaionn thuas, ni &
nochtadh atd an corp ach a dhithégail. T4 a mhacasamhail sin déanta ag go leor
banscribhneoiri eile, agus is minic nach tarchéimnit an choirp ata i geeist ach & tharraingt as
a chéile.

‘It’ seachas ‘her’ a thugtar ar bhean ‘naked as paper’ Plath ag deireadh ‘The Applicant’, a
dhéanann tagairt do na baill bhréagacha chéanna le Jenkinson (‘false teeth... rubber

breasts’).”® Titeann a craiceann agus a seodra 6 mé ‘The Tiger’s Bride’ le Angela Carter: ‘all

180 Sylvia Plath (1989), 221-222.
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the skins of a life in the world, and left behind a nascent patina of shining hairs’.!8! In ‘The
Face’ le Stevie Smith, briseann ‘monkey soul’ as aghaidh atd ‘empty and forlorn’,'$? agus
togann doppelganger dit na mna in ‘Bean an Leasa’ le Nuala Ni Dhomhnaill."®* Nil rud ar
bith eardtach faoin nochtadh seo: coimhthios scanruil ata le sonru agus ni taise do dhéan

Jenkinson €, a dhéanann cur sios uirthi féin mar ‘luaithreach imscaoilte’:

Mhuchas... Dhallas... [...]
D’fhanas go téigli go ndéanfai corpan den cholainn is go dtiocfainn chun neamhni.

IE\Ilr]n né ni ni neamhni mé.

Is nitide nedide (OB 96-97)!%
Is doiligh a ra cé hi suibiacht an déin seo, né cé acu an ag caint mar ‘Bhiddy Jenkinson’ n6
mar ghuth na beatha at4 an file. Seans maith go n-aistrionn an tsuibiacht trid an dan chomh
maith leis an chorp, atd iomlan ag an dtus, ina luaithreach ina lar agus iompaithe ar deireadh
ina ‘cnoic [...] eiti, cosa, blaoscanna, / cnamha, slaod, smior’ (OB 97).
D’fhéadfadh sé go mbaineann sé seo le ciram an fhile a bheith ina soitheach seachas ina

suibiacht don fhiliocht, mar a deir an Bhé go neamhbhalbh in ‘Meamram 6n mBé’:

‘Ni hann duit, ach mar a bheadh line

idir inspioraid agus dan,

dha phointe nach décha gur ann déibh

agus nach den bhfiliocht bheith ag imni ina dtaobh.” (SB 67)

Tarlaionn an cineal seo féinmhuchta go measartha minic i ndanta ina n-tsaidtear an forainm
mé. Is suimitil an casadh € seo as coincheap ar a dtugtar kenosis sa Chriostaiocht go muchtar
mianta i seirbhis Chriost, mar até léirithe go beacht sa tseanra mo thoilse le toil Dé, agus toil
Dé go raibh déanta. s ‘searbhontai bochta na hinspioraide’ (DU 64) iad na fili seachas
searbhontai Dé, afach, agus ni féidir deighilt a dhéanamh i gconai idir an Bhé seo agus an
ghné dhiultach bhaineann i ndanta amhail ‘Non Serviam’ (BG 17), ‘Codail a Laoich’ (UB
26), agus ‘‘Druid Anall’’ (AN 60-2).

Togaimis sampla nios simpli, mar sin, den thile ag déanamh cur sios uirthi féin i bhfoirm
filiochta. Is cur sios corraitheach é ‘Cuileann Mhuire’ (DU 84-6) ar aghaidh an fthile mar ata

si frithchaite in ornaid Nollag, agus aris ta méid airithe coimhthis le sonru:

Leathnaionn m’aghaidh air 6 ghiall go giall
m’aghaidh Nollag
borrtha le s6 séasurtha, [...]

181 Angela Carter (1995), 201.

182 Stevie Smith (1975), 175.

183 Nuala Ni Dhomhnaill agus Briona Nic Dhiarmada (2011), 186-194.
184 Is costil go bhfuil ‘ni’ sa bhreis sa 6u line thuas.
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le tdmailteacht. (84)

Spreagann an ‘[t-]iarsma’ seo machnamh faoin athra a thainig ar chorp an fhile le rith na

mblianta:

Mo lamha atd thart air anois.
Ni scéil ldmha leata an linbh.
Ta sé ro-lan Nollaigi, ro-chruinn le scaileanna. (85)

Agus is meafar fiorchumhachtach don chinnitint é gur liathréid bhabhlala i an ornaid:

le raideadh amach ar bhdéthar caol direach na bliana
faoi chlathacha comhthreomhara
go Calvaire. (85)

Nil rud ar bith maguil na teibi faoin dan ‘croibhruite’ (DU 51) seo a léirionn aris eile an ‘stil,
[an] tntth, [an] dail chomh dian / le marthannacht” (DU 51) a stitirann go leor leor de dhanta
Jenkinson. Is geall le gui go mbéarfaidh si beo go dti an chéad Nollaig eile é deireadh an

dain:

Cuirim slan sa bhosca é mar a shamhléta
mar a chuireas riamh.

M’aghaidh ag gliticadh uaidh amach orm,
mo choimhéad go hamhrasach

go mbuailim an clairin anuas air

go dtugaim an Béthar Mér orm féin

le suil go dtabharfaidh sé timpeall mé,

le suil go mbeidh suile geantila romham
nuair oscloidh mé an bosca aris,

an t-ionu tagtha. (DU 85-86)

Sampla i bhfad nios éadroime atd sa dan dar teideal ioronta ‘Teacht i lathair’ (DU 68-9) a

chuireann béim ar scaoilteacht agus neamhshuim i leith an choirp seachas coimhthios:

Nilim réchinnte cén airde ata ionam
Nior mhed mé mé féin leis na cianta.
Ceannaim an rud fairsing....

is feileadh sé! (68)

Ta dua caite ag Jenkinson ag iarraidh trompe d’oeil a chur ar a cuid 1€itheoiri (‘Nil ginealach
ar leith agam... Tada ni liom. / Liomsa an Uile / ar mhaithe le dan’) le nach ndéanfaidh muid
‘mionléarscail de dhuthaigh na samhlaiochta’ (UB 51). Minionn si an chuis até leis sin go

sonrach in ‘Teacht 1 lathair’:

i nddirire
is fearr liom gan rud a ra, rud a dhéanambh,
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a thabharfadh pearsantacht ar leith dom [...]
Mar gurb € mo chiram

an dé sin den duine

a d’fthéadfadh a bheith buan,

an mé-phointe is [ gur féidir ctulu chuige [...]

Bim préainneach ina thaobh seo
Bim ag cruthti dom féin nach bhfuil aon soitheach ar leith
de dhith air (DU 68-69).

Mura raibh sé sin teibi go leor ann féin, ta a himni faoi mhortlaiocht agus a cuid prionsabal
faoin thiliocht snaidhmthe le chéile sa tranglam chasta seo. Ceanglaionn ‘Taighde’ (DU 66-
7) an muchadh le bheith ag ‘led sa choimheascar’ mar a bhfuil firinne de shaghas ceilte. Go
deimhin, diol suntais ¢ suiomh an thile i gcuid mhér mhaith de na danta teibi faoistinitla seo,
nd maionn Jenkinson gur cuid da traenail € aghaidh a thabhairt ar an domhan, fit mas ionann

sin agus an corp a chur i mbaol:

Every poet needs to walk occasionally in fear of the sky falling or the earth moving,
in full awareness of the uncertainty of things and the joy of living, if only for a
minute. (DP)!$3

T4 an oiread samplai den cheapadodireacht i suiomh leochaileach go mba liosta le haireamh
iad. Faightear a mhacasamhail i bhformhér na genuasach, ach is fit a aithint go dtéann siad i

lionmhaire le himeacht aimsire chomh maith. Nil thios ach cipla sampla ionadaioch:

Ansin is féidir machadh aris

in uabhar le braistinti

agus imeacht ar an aer

san osna a ligeann duilliur titithe an tsaoil (‘Taighde’, DU 67)

M4 ligeann an fharraige sraoth eile aisti féin scuabfar den gcarraig mé [...]

Maidhm chugam
is i ard (‘Or do Bhran’, SB 48)

Seasaim ar leac na n-aithrioch,
droim le haill,

go dtéann spéir agus farraige le ceo,
im phrotastinach.

Caora le strapa mé.
Comhairim na seamaidi féir idir mé agus sioraiocht
agus coinnim greim orthu (‘Comharba’, SB 40-1)

185 N{ thugtar ach uimhir an chéad leathanaigh leis an leagan den alt a ceadaiodh ar
http://connection.ebscohost.com/c/literary-criticism/9508243306/destruction-poetic-habitat
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Is fit dhda dhan dhrdmatila acu seo a léamh i gcomhthéacs a chéile, né chitear dom go
bhfaightear léargas iontu ar mhealltacht agus ar alltacht an domhain don fhile. Sa chéad dan
acu, ‘An Réaddir Neirbhiseach’ (UB 27) a foilsiodh i bhfad siar in 1988, pilleann an mé 6n

sliabh agus alltacht uirthi roimh an spas abhalmhor a chonaic si roimpi:

Bhios im shui thuas, ar imeall an phlainéid
im thimpist bheag shainiuil ar imeall timpiste [...]
agus thugas na cosa liom.....
an babhta seo.
An réiteach ata aici na i féin a chur i bhfolach taobh istigh seachas fanacht amuigh go

leochaileach:

Is baolach an rud € sui ar barr binne istoiche.
Is féidir titim chun éadltis

scaipeadh in easradh mor na reann

imeacht as.....

I bhfianaise an mhéid ata scriofa ag Jenkinson faoin staid leochaileach seo, is léir nach n-
¢isteann si lena comhairle féin. M4 leanann si uirthi ag triall ‘ar imeall an phlainéid’, afach,
tugann an dan dramattil apastrofivil “‘Druid Anall”’ (AN 60-2) freagra nios muinini ar an
fhonn féinmhuchta. Déantar persona baineann, athuair, den fhonn scriosach agus, déla
‘Bhean an Ghill’ (BG, 17), is i dtéarmai na mathar a thuigtear an neach seo, a chanann
suantrai agus a mhaionn gur aisti a thainig an file: ‘Aol do chnamh mé / An t-iarann id fhuil
mé’ (AN 60). Is 1éir nach mathair ghramhar i, ach arrachtach mna (no cleas reitrice le fonn
inmheanach a phearsantu agus a theilgeadh). Allagar € an dan idir an ‘bheirt” acu, an forsa

baineann ag tathant ar an mé:

[¢]Snigh ar ais chugam
Siothlaigh
Suaimhnigh

Cuitigh

Fill

Ar an geoitiantacht
Fill

Ar an aoibhneas
Fill....” (AN 60-61)

Aris, td macalla maithridil sna horduithe seo sa mhéid is gur pilleadh agus cuiteamh atd

uaithi.

Ditltaionn an file don chuireadh, agus i ag maiomh gurbh fhearr 1éi fanacht beo ‘go foill’
agus ‘an dé agam féin a choinnedil scartha én gcoitiantacht / ‘thaid agus is féidir’ (AN 61).

Deirtear linn gurb ise, an mé, udar bhri a beatha agus gurb € a ctiram suntas a thabhairt da
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bhfuil ag titim amach os a comhair: ‘mise a bheireann aitheantas da bhfuil ann / trina
thabhairt faoi ndeara’ (AN 61). Déanann an forsa baineann, a labhraionn amach 6n fharraige,
mortlaiocht an thile a chaitheamh lena béal, ag meabhrt di gurb € an bas at4 i ndan (“‘ta do
chosa nite”” AN 61) ach freagraionn an mé le gra misniuil: ‘caraim mo chomhdhaoine leis / -

na ceap a mhalairt’ (AN 61). Leis sin, ta de mhisneach ag an mé pilleadh chun an bhaile:

D’ardaios cos ar chois as béal na mara
is i ag géilleadh an diuil go drogallach [...]

Is seo chugaibh abhaile mé. (62)

Mura bhfuil le haimsit ar ‘imeall an phlainéid’ ach alltacht in ‘An Réadoir Neirbhiseach’,

mar sin, aimsionn an mé cuiseanna saolta le dul ar ais i mbun a curaimi ti in ‘Druid Anall’:

ag friochadh ispini

mar is dual dom [...]

mo chosa damhan

i lionta ar an tsileail. (62)

Sampla € an rann thuas den déthits i leith ainmhithe a bhionn le sonri go mion minic i
saothar Bhiddy Jenkinson, déthits a léiritear go gonta sa dan righairid ‘In Aimsir an
tSneachta’: ‘bia d’éinini im mhala / taobh le sicin dom dhinnéir’ (SB 68). Is ar an mheascéan
shainitil de spraoi carnabhalach agus mishuaimhneas moralta i leith na n-ainmhithe a

dhiritear thios.

Faoistini Feola

T4 sé feicthe againn cheana go bhfuil daimh ar leith ag Jenkinson leis an nadur agus go
bhfuil toise spioradalta leis an ddimh chéanna: ‘an saol nadurtha thart orainn an t-aon eaglais
atd agam’.'®¢ Sios trid an saothar, déantar go leor leor tagairti d’ainmhithe, go hairithe
feithidi agus éin. Majonn si gur mé na suim na fia ‘gliondar bitheolaioch’ (UB 35) a

spreagann na créatuir seo inti:

Iontin liom na cearnamhain,

biodh m’aras acu la mo bhais.

Iontin liom gach miol gach piast

gach fungas ‘thoillfidh in aontios. (BG 26)

Ainneoin na daimhe seo, afach, ni hannamh folracht na crualacht ag baint leis an chaidreamh

idir daoine, an file san direamh, agus ainmhithe ina saothar. Formhor an ama, ni bhraitear go

186 Siobhan Ni Fhoghlu (1997), 64.
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mbionn si ‘ag obadh’ (SB 77) roimh an thuil agus braitear go bhfuil teorainn chinnte lena
daimh. T4 an méid sin suimitil ann féin no, cursai feola i leataobh, ta go leor rudai i bpairt
ag Jenkinson agus an éicifhiliocht. T4 neamhréir le sonru idir an doigh a gcaitear le leamhain
‘iontin’ agus le héin ar thaobh amhain, agus ‘beostoc’ ar an taobh eile. T4 téama na feola ag
éiri nios tabhachtai agus nios défhitsai i bhfiliocht Jenkinson 6 foilsiodh DU, agus is léir 6n
dan ar a luadh thuas, ‘In Aimsir an tSneachta’ nach bhfuil an file féin dall ar an déthius

chéanna.

Ta ar a laghad naoi saothar eile, idir dhanta agus scéalta, le cur san direamh sa phlé: na
luathdhanta ‘Searmanas na Feola’ (DU 73-6), ‘An t/ndian Runner agus comhluadar na
geearc’ (DU 11-12), agus ‘Do Chircin Rua Bhaile an Fhraoigh’ (AN 58); na danta tura
‘Cook-in’ (SB 76-78), agus ‘Maru Ochtapas Hydra’ (SB 52-53); agus na gearrscéalta ‘An
Buistéir Geanmnaoi’ (AGR 53-60) agus ‘Slainte an Bhradain’ (AGR 34-42).

Na tri shampla is spéisiula den ionramhail seo, titeann siad uilig amach agus duine i mbun
buistéireachta. Sa dan ‘Searmanas na Feola’ (DU 73-76), ta mna ‘respect-abalta’ (AGR 36)
clainne bailithe le chéile i siopa an bhuistéara. Minionn an file go dtugann an suiomh
fuilteach seo cead ddibh scaoileadh lena ‘[n]dGchas marfach’ (OB 88). T4, fiu, sult citin
collai le baint as an treascairt agus an bhruiditilacht, na mna ag suiri leis an bhuistéir agus ag
scaoileadh lena gcuid ‘faoistini feola’: ‘is bimid teanntasach i siopa an bhuistéara / abhairin
gairsiuil fin’ (DU 75-76). Rol searmanasuil ar leithligh atd ag an bhuistéir chéanna, afach,
fear nach ndéanfadh ctis do na mnd mednaicmeacha: ‘cé thabharfadh suas { féin don

bhuistéir?’ (73).

Téann mé an dain siar ar bhoithrin na smaointe, ag minit a larnai is a bhi mart na n-
ainmnithe ina teacht in inmhe, 6 bholadh agus leachtanna an chniogaire in aice na scoile go
dti a néire shaolta nuair a bhiodh feidhm uirthi na focail ‘breast’ agus ‘thigh’ a ra go poibli,

rud a fheicfear aris sa chéad mhir eile i gcés ‘Tuireamh Maire Antoinette’ (AN 72-5):

‘Please, my mother wants one chicken chest, please.’

Ba phianmhar ‘chest’, ‘Breast’ ni fhéadtai [...]

Minic d’obadh ‘chest’ féin ar an loicire

is gur tugadh abhaile ‘chicken leg’ de bhotin (DU 74).
Braithim go bhfuil an néta pearsanta lan pathos seo an-tabhachtach sa dan, agus is de
shuimitlacht gur baineadh an véarsa thuas on aistriuchan Béarla.!8” Meabhraionn néire na

girsi roimh an fhocal ‘breast’ gur féidir ionannu airithe a dhéanamh idir corp duine agus

187 F4dgadh roinnt mhaith den bhundén ar l4r in ‘Rites of the Flesh’ in P. Boran agus G. Symth (2014),
55.
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corp ainmhi eile, rud atd léirithe go haititheach sa phictitr clidaigh seo 6n leabhar The

Sexual Politics of Meat le Carol J. Adams.

Figitr 2: fomha 6 chlidach an leabhair The Sexual Politics of Meat'

Leabhar atda ann a shnionn le chéile an slad a dhéantar ar bhaill mhéithe an ainmhi agus
‘tomhaltas’ an choirp bhaineann. Is iad na focail ‘breast’ agus ‘thigh’, baill bheatha de chuid
na mban a mbionn aird ar leith orthu, a mheabhraionn an ceangal seo i ndan Jenkinson,
chomh maith leis an ionannu aisteach idir cnaimhseoir agus buistéir: ‘Lamha chnaimhseora a
sheolann stéig an lae / slan amach chugainn idir cheithre chosa na beatha’

(15):

Ni ndire faoin slad nd ‘faoistin feola” ata ag cur as don ghirseach, is Iéir, ach go dtagraionn
na focail sin da colainn féin agus don torthulacht bhaineann. Go deimhin, nil fridin amhrais
le sonrt sa dén faoi eitic na feola, rud ata spéisitil nuair a chuimhnitear ar an daimh até ag
Jenkinson le hainmhithe beaga. A mhalairt ghlan den daimh até i gceist leis an dan seo, ar
geall le ceilitradh ar ‘s[h]earmanas’ ina ndéantar ‘fuilscaipeadh’ é (76). Baineann an file
casadh dorcha as an phaidir ‘Ar nAthair’, go fiti, ag malarti candam arain ar ‘stéig an lae’

agus i ag criochnu leis an phaidir fhuilteach seo:

Cuirtear an dearg in uachtar anseo.
Bimid'® ag fuilscaipeadh

188 Carol J. Adams (1990, 2015).
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agera[...] 14 i ndiaidh lae gach lar dar saol,
Aiméan.

Nil thuas ach sampla amhdin den bhéim ar threascairt agus ar ghairsitilacht agus feoil a plé
ag Jenkinson. Léiritear ‘peaca moér na beatha’ (SB 78) ar bhealach spleodrach, agus is
annamh a thugtar aghaidh ar an toise mhorélta den fheoil. Ta ctpla sampla, afach, den fhile
‘ag obadh’ (77) roimh an pheaca chéanna agus i ag tabhairt aghaidhe ar a chastacht. T4

foilmhe na ‘néatachta moralta’ a bhaineann le sicini saor-raoin, cuir i gcas, le sonrt in ‘An

t/ndian Runner agus comhluadar na gcearc’ (DU 11-12):

Maifidh coileach €igin mé bheith ‘happy-élta’
is cuirfear séala is stampa orm
in ainm na néatachta moralta.

Agus is deas liom mar aiféis é. (DU 12)

Tagraionn ‘Do Chircin Rua Bhaile an Fhraoigh’ (AN 58) do thomhaltas uibheacha fosta,

agus maitear nach n-aithnitear a luach ‘tigh Supervalu’:

Ba chnaisti mol-ailne, minsnoite, donndaite iad uileag
is dha bhuiochan (bri dhibailte a ndanta) i ngach gug

Ach a chroi dhil, a dheirfiur, a fhile, a chircin bhig rua,
is in ionann’s in aisce a dioladh tairge na suadh (AN 58)

Den chéad uair, b’fhéidir, ta daimh le sonrt anseo a théann nios faide na an t-aitheantas
folaithe in ‘Searmanas na Feola’ go bhfuil baill cholanda i gcoitinne ag an fhile leis na
corpdin i siopa an bhuistéara: ‘a chroi dhil, a dheirfiur, a fhile’ (AN 58). Is cosuil go
bhfuil an déimh seo bunaithe ar an ionannu a dhéanann an file idir uibheacha agus déanta:
‘dha bhuiochan (bri dhubailte na ndanta) i ngach gug’ (AN 58). Ni hamhain sin ach, faoi
mar a tharleionn aris sa sél cnuasach lena madadh in ‘Cead Reatha’ (OB 34), ta cineél de
chomhghuailliocht idir éin chorra i gceist chomh maith: ‘bhi do dhén iaralainn rémhor,

réleathan, roghroi / mairg na toilleann, a chircin, sa bhosca cui’ (AN 58).

D’théadfai an line dheiridh sin a léamh mar thagairt fholaithe do rogha teanga Jenkinson
agus an easpa ratha a thagann leis an ‘bhosca’ sin a phiocadh, ach ni 1éir go gcuireann cursai
aitheantais ann n6 as di taobh amuigh den aon sampla amhain seo. Is déchula, mar sin, gur

ag tracht a- an chomhthoirmidlacht tri chéile ata si, rud a fheicfear aris thios le ‘Cead

Reatha’ (OB 34).

189 Os rud é gur botuin chl6 iad ‘idir cheithre’, agus ‘dar saol’, is costil gur botan ¢é ‘bimid’ fosta.
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Ni fhéadfai a mhaiomh gur daimh shaonta réméanstil ata i ndaimh an fhile le hainmhithe.
M4 mhaionn Jenkinson go bhfuil gra aici ‘do gach duil bheo’ (UB 30), cuimhnimis aris ar

a mhinit ar ‘gra riabhach’:

Poet’s love ... is active. It is vigorous and unsentimental. Love the little lamb,
love also the parasites, the flukes, the staggers, the foot rot, the castrating shears,
the butcher's knife. They must all be accommodated. (LE 32)

Sampla eile den ghra fhuarchuiseach na ‘Cead Reatha’ (OB 34), a phléann le daoirse ach

a aithnionn go bhfuil a madadh ar tinneall ag iarraidh éal, ni de ghra na saoirse ach chun

a ‘dhuchas madra’ a chosaint agus ‘fios a mbéasa’ a mhuiineadh do ghiorriacha na haite.

[‘]Lig den iall mé aon uair amhain,

achainim [’]

[:s-1

‘La éigin, a thaisce,” gheallas, ‘imeoimid beirt

den iall.” (OB 34)
Meascan spéisitil de mhishuaimhneas agus de spectacle na feola ata sa dan Grnua ‘Mart
Ochtapas Hydra’ (SB 52-53), atd suite i margadh géifeach éisc. Déanann an file
athlaithria ar an suiomh mar a bheadh gliticai inti, gan aon bhlas den sult ghairsiuil a

bhraitear in ‘Searmanas na Feola’:

luionn mo shuile

ar na hochtapais,

a ngéaga fillte siar,
rundiamhra a gcuaséin
ar taispeaint |[...]

A gcuid intleachta

Ar iarraidh. (SB 52)

Is fada feiminigh ag maiomh go bhfuil ceangal idir an drochbhail at4 ar na mna sa tsochai
phatrarcach agus an drochbhail até ar na hainmhithe. Mheabhrodh blas voyeuristic an dain an
argoint sin, agus an clidach a chonaic muid thuas go hairithe. Cé gur 1éir nach bhfuil an file
ar a suaimhneas le radharc na n-ochtapas spréite, fos ni fhéadfai aon cheangal rodhocht a
mhaiombh idir i agus argdint Adams mar sin féin. Go deimhin, ni tuisce a cuid mishuaimhnis

léirithe ag Jenkinson na go n-admhaionn si go mbionn si féin rannphéirteach sa ‘pheaca’:

Ni hé nach n-iosfainn calamari friochta. Gabhaim orm
peaca an tsinsir. [thim a bhfuil ann,
ar eagla mo stitigtha (SB 52)

Mas fior da ars poetica ‘A Letter to an Editor’, ni hi ‘eagla a stitigtha’ a rianaionn a haiste
bia ach dushraith mhoralta a saoil: ‘all these little deaths are the price of living... She [.i. an
file] cannot bake bread or eat yoghurt or wash herself or even micturate without massacring
millions of organisms’ (LE 32).
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Pilleann si ar an argoint sin sna chéad chupla leagan den dan rispéisiuil ‘Cook-in’ (SB, 76)
ar féidir a fhorbairt a riani 6n chéad dréacht in Comhar'®® go dti an leagan is uire a

fhoilseofar, is docha, sa chéad chnuasach eile:

Cé shitlann ar dhromchla an domhain seo

Gan ¢ a bhascadh?

Cé a 6lann tae gan na baictéir ina bhéal a scoladh?

Cé nach gcuireann deireadh le domhain fridini ar a bhas?
Mun dreoilini a dhéanann cra fuail den bhfarraige.

Casadh spéisitiil atd sa line dheireanach sin ar an tseanthocal faoi mhin an dreoilin san
fharraige, casadh a bhréagnaionn a theachtaireacht go bun agus a mheabhraionn, aris, an

ceangal idir mion agus mor.

Is fit initichadh a dhéanamh ar ghinealach an dain seo nd, i measc na n-athruithe beaga 6
leagan go leagan, bionn athri béime le sonri chomh maith. T4 an dushraith chéanna faoi
gach leagan: agus i ag rang cocaireachta, ta an file i gceannas ar ‘fhéileacain’ a dhéanamh de
sciar mor sicini. Ta véarsa iomlan sa bhreis sa chéad leagan den dan a foilsiodh i mi na

Bealtaine 2007, afach:

Loisc an theoil is mé ag filiocht

Fuair na hiobartaigh dubhmhartra

Agus nior baineadh an t-ocras den chomhluadar.
B’shin peaca de chineal eile ar fad.'!

Cuireadh an leagan sin i gcl6 taobh le dan eile faoi ‘pheaca’ na filiochta, ‘Uabhar’, agus ta
an leagan seo lan le friotal an pheaca agus an chéasta: ‘iobartaigh’, ‘dubhmbhartra’, ‘peaca’,
‘lig an corpan osna’. Coinnitear an friotal sin i gednai, ach faightear réidh leis an véarsa
deiridh ar fad sa dara leagan, a foilsiodh in Feasta in Aibrean na bliana 2014. Idir sin is an
leagan is uire, i scribhinn neamhthoilsithe an chéad chnuasaigh eile, ta tri athra spéisiula le
tabhairt faoi deara. I dtus baire, nil rian ar bith fagtha den line ‘thosaios do mo mholadh

féin’:

[2014]

Rugas ar an scian

Nior scaoileas leis go raibh tri shicin déag
faoin ngrioll.

Thosaios do mo mholadh féin as bheith
rannphairteach go toildheonach

190 Comhar (67:5 2007), 5.
191 Tbid.
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go searmanasuil
i bpeaca mor na beatha.

[2015]

Rugas ar an scian

Nior scaoileadh uaim { go raibh tri shicin déag
faoin ngreille agus mise rannphairteach

go toildeonach,

go searmansuil

i bpeaca mor na beatha.

Faightear réidh go hiomlan leis an véarsa cheisteach thuas dar tus ‘cé a shitlann ar
dhromchla an domhain seo / gan € a bhascadh?’ sa leagan is tire, agus faightear réidh leis

an mhodh ordaitheach chomh maith:

[2014] [2015]
Biodh an fhuil seo ar mo lamha anocht, An fhuil ar mo lamha anocht
Ait gur féidir liom i fheiscint ait gur féidir liom i fheiscint

Diol suime an t-athrt sin, a fhagann gur muinini agus gur neamhspleaiche an leagan is tire.
Freagra spéisiuil ar an aincheist mhoralta atd ann chomh maith. Admhaionn mé an dain

nach bhfuil si ar a compord leis an ghniomh, né lena rél ann, ar chor ar bith:

Lig an corpan osna | ...]

Tyburn, Tar Londain,

Caislean Bhaile Atha Cliath

Mé feasta, choiche,

Im chéasaire im intinn,

Mise a chuireann sicin san oigheann

on bpaicéad amach, de ghnath, is mo shuile dunta!
D’obas. (SB 77)

Rud is annamh, tugann si aghaidh fosta ar anchas na n-oibrithe seamlais, ata ar na hoibrithe

is mithollaine, is foréigni agus is tugtha don 6l:

Chonaiceas mé féin

I haingear mor is mile cearc le ceangal is le cniogadh
Sula bhfaighim aran an lae:

sceimhle fliuch na n-éan dom bha

a ngloértha im chluasa,

clumh is cleiti ag slochtadh mo phiobéin

a mboladh buanaithe im ghruaig, im chraiceann (SB 77)

Déanann si ionannu lena gcas, rud nach ndéanann leis na sicini ainneoin na ddimhe a chonaic
muid thuas leis an ‘chircin rua’. Meabhraionn an frdsa biobalta ‘aran an lae’ (SB 77) gur

cineal ‘peaca an tsinsir’ (SB 52) atéd in ithe na feola, nach ndearnadh sular itheadh d’ull na
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haithne. Is tabhachtai ar fad, is docha, na an bhéim ar an lorg a fhagann an maru ar chluasa,
ar phiobain, ar ghruaig agus ar chraiceann an oibri. Ni cheiltear impleachtai siceacha na
fisiceacha na hoibre seo. Ach briseann guth eile isteach, guth féinchoisctheach a mhaslaionn

agus a bhagraionn ar an chuid di atd mishuaimhneach:

‘Nach tu t4 éisealach’, a bhagraios orm féin,
‘Bheith ag obadh roimh chorpain,
Roimh phréitéin na beatha’ (SB 77)

Gan ambhras, préitéin an bhdis is ea { chomh maith, mar a admhaitear sa pléadh thuas

faoi ‘p[h]eaca moér na beatha’. Féach nach ndéantar gairdeachas sa leagan seo:

Rugas ar an scian

Nior scaoileas uaim { go raibh tri shicin déag
Faoin ngreille agus mise rannphairteach

Go toildeonach

Go searmanasuil

I peaca mor na beatha (SB 77)

Pilltear ar an leatrom a pléadh thuas, go mbionn an t-oibri seamlais, mar a bheadh ceap
milledin ann, ag iompar smal an pheaca seo (‘clumh is cleiti ag slochtadh mo phiobain’, srl)
don té gur mhaith leis feoil a ithe gan an t-ainmhi a chur chun béis agus a chdiria ¢ féin. Ni
réititear an aincheist na ni thagtar slan ¢ ‘p[h]eaca mor na beatha’, ach iarrtar ar a laghad
nach mbeifi dall air agus nach bhfagfai faoi oibri anaithnid smal an pheaca sin a chaitheamh

thar ar gcionn: ‘[biodh] An fhuil ar mo ldmha anocht, /Ait gur féidir liom i fheiscint.’

Ta sé seo go hiomlan i dtitiin le gra riabhach Jenkinson mar a chonaic muid thuas i in ‘A

Letter to an Editor’, a chuireann béim ni ar an fhoirfeacht ach ar thuiscint na bpeacai:

She will slit each chicken’s neck with an apology and live all the more
intensively in reparation. In case anybody thinks I’'m talking of guilt, let me say
that I am not. I am talking of love that is aware of what it is taking and
translates its obligation into poetry. (LE 32)

Ma ta ba airithe le sonru le cds an oibri in ‘Cook-In’, siceapatach amach is amach ata i
mbuistéir postuil ceartaiseach an ghearrscéil ‘An Buistéir Geanmnaoi’ (AGR 53-60). Bionn
an tsaint ghairsidil chéanna a nochtadh ag na mna ti i siopa Bhilli agus a chonaic muid in
‘Searmanas na Feola’: ‘[d’]éiriodh leis na mna id cuma graosta [sic] a chur ar na focla ba
neamhurchéidi! [...] Maithreacha, seanmhaithreacha, sin-seanmhaithreacha nach leafadh
Dairygold ina mbéil ar an tsrdid, nior thtiisce sa siopa buistéara iad na iad ag graostacht’ (53-

54).
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Baintear casadh suimitil as an ionanni a pléadh thuas idir oibiachti na mban agus na n-
ainmhithe nuair a bhraitheann an buistéir, Sean, ‘¢ féin a threa ag gathanna ailiosacha sul’
(56). Luaitear ciotail na dtéarmai aris chomh maith: ‘ni iarradh [an bhean a bhfuil suim ag

Seén inti] riamh ucht n6 brollach sicin. ‘Fillet’ a deireadh si’ (57).

Ceaptar gur suiri ata ag dul ar aghaidh idir an buistéir agus bean an fillet nuair a deir sé go
‘[d]tabharfadh sé chun na haltéra i gan mhoill’ (59), ach gan amhras ni hé altéir an phdsta
ata i gceist aige ach altéir marmair an bhuistéara. Nil an focal sin as &it, ach oiread, i
dtuiscint Sheain da ‘c[h]iram searmanasach [...] i leith rindiamhra na beatha [... draoi] a
scaoileann fuil an uain thar a gceann, a roinneann an fheoil choisricthe orthu chun a leasa
[...]" (64). Ta a mhacasamhail de thuiscint faoi chiram an draoi le fail in ‘Searmanas na
Feola’ chomh maith, sa mheafar neamhghnach a chonaic muid thuas a iompaionn an bhreith
bun os cionn: ‘lamha cnaimhseora a sheolann stéig an lae / slan amach chugainn idir cheithre

chosa na beatha’ (DU 75).

Baintear spraoi as an ghairsiulacht i geursai feola aris sa scéal greannmhar ‘Slainte an
Bhradain® (AGR 34-42). Tugann reacaire an scéil cuntas ar a ghiolla michuibhiuil, Dominic,
a roinneann bluirini eolais faoi chollaiocht na bportan go fial, agus a deir le ‘bean respect-
abalta’ (AGR 36) ag an chuntar nach bhfuil i mboladh an éisc ach ‘an ceimicean
trimethylamine a fhaightear go nadurtha in abhar morgtha, seanallas, blath na sceiche gile
agus clais mhna’ (36). Pléann ‘Muc Bhéal na Coirre’ (AGR 89-98) le dicheannadh muice,
agus ni annamh a fheictear cur sios ar fheoil no coiriti corpdin i scéalta faoin Duinnineach

ach oiread (DBS 60-77, 46-59, agus go moér mor 78-121).

Scaiteolaiocht

Aithnitear an greann tiritil mar thréith choitianta de chuid na nGael. Aitionn Nicholas
Williams gur tir an-phitritinach i Eire an Bhéarla, ach gur ‘feinimean Gallda ¢’ a thainig leis
choilineacht.!”> Maionn Ni Dhomhnaill nér tharla aon scoilt thubaisteach idir inchinn agus
corp sa smaointeoireacht Ghaelach mar a tharla, dar 1éi, le teacht chun cinn an
réastinachais,'®® agus deir de Paor gur nés nua-aimseartha go smior é an tsuil a chur os cionn
na gcéadfai eile.'”* Cuireann Ni Chléirchin béim ar an ghreann charnabhlach i saothar

Jenkinson. Maionn si go ndiultaionn an file gnéithe tiritla den tsaol a cheilt ‘in ainm na

192 Nicolas Williams (1977), 13-16. Féach fosta Williams (2013), 1-21; Seosamh Watson
(2013) 53-73, agus Mairtin Coilféir (2016).

193 Féach Nuala Ni Dhombhnaill (1989), 22-27.

194 padraig de Paor (2000), 1-3: ‘caochspota an radhairc é nach n-aithnionn an breathnad6ir gur
dluthchuid den saol a mbreathnaionn sé air €.’
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hoiritinachta’ agus go n-Gsdideann si an greann mar uirlis le séideadh faoin chdras

fhallalarnach.!®’

Is cinnte go bhfuil béim ar leith ar theoil, ar thuil, ar chollaiocht agus ar chac i saothar
Jenkinson agus gur minic greann fite fuaite sa léiriu a dhéanann si ar na nithe sin. Is go
fuarchuiseach a chaitear le coirp na beirte in ‘Inchinn Mheisceadhra’ (AN 56-7), cuir i gcas,
agus plé 4 dhéanamh ar mhagairli agus inchinn a bheith & stoitheadh, cé go ndeirtear gur de
theann measa a dhéantar amhlaidh. Déantar cur sios meidhreach déistineach ar fhiacla a
bheith 4 stoitheadh sa ghearrscéal ‘Bothar an tSeamlais’ (AGR 17-24), agus ni bhraitear duil
na gra na suim ar bith sa chur sios lom ar chollaiocht in ‘Suil Le hUaigh’ (AGR 75-81).
Titeann eachtra chollai sharaisteach amach in 7dginrith ina gcailleann an phriomhphearsa

fthireann a ‘a 6ghacht de thaisme’ (T 55).

Gné shuimitil den 1éirit ar an chorp na gur minic an forainm mé ceangailte leis, ionas go
mbraitear go bhfuil an file ag labhairt in propria persona agus gnéithe mithaitneamhacha den
tsaol & bplé. Sa luathdhan ‘Sldinte na Péiste’ (UB 13), cuir i gcas, maionn mé an ddin go
gcaithfidh si ciram a dhéanamh da ‘piast cheannasach [...] a shineann 6 bhéal go bundin

[...] nach nglacfaidh le horduithe [...] nach bhfuil aon fhiliocht inti’.

Ta an tagairt sin don fhiliocht suimitil nd, ma léitear danta tiritila ar nés ‘Seanfhocal’ (BG
39) n6é ‘Crann na Tubaiste’ (BG 52) i gcomhthéacs na ndanta faoin fthiliocht, tagann tri rud
chun tosaigh. Ar dtus, deir Jenkinson go diongbhailte nach bhfuil aon chosc uirthi labhairt
faoi rud ar bith: ‘Liomsa an Uile / ar mhaithe le dan’ (UB 51), agus tugann freagra bisitil
orthu sitd a ‘ghearain mo chuid ‘scatalogical elements” (AN 17). Ina dhiaidh sin, is cuid d&
cturam mar fhile ionraic € an ailleacht a bhreacadh leis na gnéithe ceilte den tsaol ar a bhfuil

si spleach, agus an t-iomlan riabhach sin a cheilitradh:

Mo chuid résanna
ag eascairt
6 phaidrini na n-asal. (AN 17)
Ar deireadh, déarfa gurb éard atd sna tagairti dispeagula / scaiteolaiocha da corp féin na

straitéis chun an file a choinnedil umhal agus nithiuil. Is léir go raibh imni uirthi faoi seo sna

luathbhlianta:

Taim crochta ag mo chuid filiochta
ardaithe
os cionn leibhéal na coitiantachta. (AN 15)

N aris sa chur sios faoistiniuil fuilteach ar mhart seilidi in ‘Cos Ar Bolg’:

195 Caitriona Ni Chléirchin (2015) [ni thugtar uimhreacha leathanaigh].
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Mharaios ceann ar cheann iad

faoi shail mo bhroige [...]

Is d’fhilleas ar fhiliocht, ar véarsaiocht
ag slimideail liom mar seo. (AN 22-3):

Ni miste a aithint gur ar éigean ata greann le sonru i ndan ar bith acu seo, agus da bhri sin
nior cheart danta carnabhalacha a rangi mar dhanta greannmhara i gcoénai. Thig leis an
‘gliondar bitheolaioch’ (UB 35) seo a bheith greannmhar go cinnte (‘Siul Suthain” DU 37,
‘Fear an Bhainne’ UB 17) ach uaireanta is de theann umbhaile a thugtar léiria
neamhcheilteach ar an chorp. Bhraithfea go bhfuil an da rud i gceist in ‘Ag cuartl téarmai
tagartha dom san ait aduain’ (DU 63-4), dan suimiuil 6 Ddn na hUidhre. Ar dtas, ni gach file
a scriobhadh faoin eispéireas seo a leanas, agus is fit ‘Mo Thur Eabhair’ (AN 15-16) a

choinnedil i gcuimhne anseo:

Chaoch cuilithi an tsrutha faoi chraiceann suailceach
is lig pioban séarachais smaiseog liom
amach as putdga na cruinne (DU 63)

Ni 1éir gur chuir an méid sin isteach na amach ar an mé, a leanann ar aghaidh ag caint faoi
chac colur agus na heolaithe a chuireann suim mhor ina leithéid, ag ra fia go bhfuil sise ag

teacht i gcomharba orthu:

is taim anseo im oidhre ar Madame Theroux D’ Arconville
a chlaraigh tri chéad substaint morgtha
de réir bréantais (64)
Is 1éir go bhfuil meas mor ag Jenkinson ar a leithéid agus is beag nach n-ionannaitear obair

na mna thuas leis an fthiliocht:

Searbhdntai bochta na hionsparaide ag déanamh ctiraim
dar eiseadh doibh
as bolg an tsolathair (64)
Téitear céim amhain nios faide f6s in Tdinrith agus an bheirt phriomhcharachtar ag eitilt os

cionn ‘na [mbd] a chac an Téin’ (T 61).

Ta an cinedl céanna ciraim agus daimhe le sonra sa dan apastroéfach ‘Ginko” (DU 70-72) a
dhéanann codarsnacht leantinach idir iarrachtai na ndaoine an bréantas a shéanadh agus
dtchas bréan baineann an chrainn Ginko. Ni nach ionadh, taobhann an file leis an chrann i
geoinne ‘oineach antaiseipteach ocastdiri’ an tsiopa Safeway, a bhfuil an crann fréamhaithe
sa charrchl6s ann. An uair seo, ta greann le fail sios trid sa dan, cé nach for6in atd i geeist.

Cuirtear béim ar an daimh idir neacha baineanna, an file ag tabhairt ‘a chroi’ ar an Ginko go
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leantinach agus ‘a bhean’ ar deireadh. Ta trua ag an fhile don chrann nach bhfeileann da

leithéid d’ait:

Ni bhitear ag filiocht ort in aon chor anseo,
a Ghinko a chroi —
Ni bhitear (70)

Tugann Maire Ni Annrachain achoimre shlachtmhar ar an iomhdineas seo:

In ‘Ginko’, ta an cine daonna & lua leis an ngnéasulacht smachtaithe... san it go bhfuil an
dulra, faoi chlo an chrainn Ginko bhaineann, ag bruchtail lena ghnéasulacht féin, a bhfuil
boladh air, atd smeadrailte, neamhshrianta... déantar caineadh ar dhéistin lucht cumhachta

faoi shainitlacht na torthtilachta a ghabhann leis an gcrann agus leis na mna araon.!%

T4 ceangal suimiuil le sonrt idir cac agus torthulacht aris anseo. Is mar ‘do shliocht’ (70)
agus ‘d’uaillmhianta’ (71) a thuigeann an file na torthai a ‘chroitheann t anuas [...] mar
chacanna beaga crua’ is iad ‘ag bréanadh an aeir / a cumhraiodh ar mhérchostas’ (70-71). Ni
shéantar go gcuireann sé seo gliondar ar an thile — ‘Is a Ghinko, a chroi, tadim leat / - cé nach
ndéarfainn amach é’ (71) — de bhri go gcuireann sé bréag-ghalantacht na haite as a riocht.
Bitear ag spochadh as na ‘[d]aoine macanta’ a bhionn ‘ag siul ar uibheacha’ leis an bholadh
a sheachaint agus iad ag iarraidh smacht a choinnedil ar a dtorthulacht féin: ‘gan uatha,

chuile sheans, ach coiscini’ (71).

Déantar codarsnacht idir seo agus torthai an chrainn ata ‘cruinn, fuar, ionraic’ agus cinneann
an file go gcaithfidh si ‘mo phdcai a lionadh go tapa’ leo ‘is sui sa bhus id bhréantas’ leis na
siolta a chur in ‘it oiriunach [...] thar do cheann’ (71-2). Ni hé seo an t-aon sampla de
dhdimh a sharaionn bréantas ach an oiread: chitear an rud céanna in ‘Dan salach le mala
plaisteach’ (OB 36), ‘Gourmet’ (SB 109) agus ‘Agus mé i ndreapa’ (SB 24). Cailltear deis
an daimh chéanna a 1éiriti, agus a humhlaiocht mar thile leis, sa dan ‘46A’ (OB 64), ina

dtugann si dishlan di féin ‘anail mo mhuintire / uiscithe ar an bhfuinneog’ a 6.

Cé nach séanaim go mbaineann an greann le habhar i samplai airithe den scaiteolaiocht i
saothar Jenkinson, mar sin, aitim go bhfuil baint nios dluithe aici le mian Jenkinson 1€iriu

uilioch a thabhairt ar na rudai a scriobhann si fathu.

196 Maire Ni Annrachain (2003), 343.
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An Gaol Gairid

Chonaic muid thuas go bhfuil ddimh laidir, ni airim simpli, ag Jenkinson le fana agus flora.
[s de réir rol an thile i gcaidrimh eile a eagraitear na danta eile a phléifear sa chaibidil seo.
Thar 35 bliain td& méid nach beag scriofa ag an fhile i dtaobh an ghaoil ghairid, agus mar is
gnath ta meascan de dhanta gleoite agus piosai éadroime aiféiseacha le haireamh sa saothar

sin.

An Bhean Ti

Seans nach € seo an persona is tlisce a shamhlofai le filiocht Jenkinson, ach ta sciar maith
danta aici a phléann le ciraimi ti agus clainne. Bionn ioréin le sonru iontu seo go minic, agus
is fia lipéad usaideach Mhaire Mhac an tSaoi, ‘faoisteanachas bréige’,'”’ a choinneail i

gcuimhne i geés na ndanta seo a bhionn idir shiigradh agus déirire.

Dén éadrom 6n luathshaothar is ea ‘Cumhacht na Deaséige’ (UB 23). Dan € a spochann as
mor-is-fi mna ti a chinneann, 14, nach ndéanfaidh ‘buillin an tsiopa... na salad cream / clis’
agus a dhéanann cur sios moérchuiseach ar bhéile de dhéantus baile a réiteach ina n-ait.
Tugann ‘La ’le Padraig’ (DU 15-6) cuntas glic scigmhaguil ar ionramhail mna ti ar bhradan
lofa (‘An diabhal ort a bhraddin mhoir!’). Cuireann tsaid na hapastroife, .i. cumarsaid

dhireach a dhéanamh le bradan marbh, le haiféis agus méaldrama an tsuimh.

Cuireann an file drochthoil i leith an bhradéin: ‘tu ag gliucaiocht orm’ sula gcinneann si an
bia lofa a thabhairt don ‘dream ... onérach’ ar scor ar bith, ag minit ag deireadh an déin da
comhphairti éisc: ‘An ni né feiceann suil ni guais / - nd habair tada - don intinn’ (15-16). Ni
hannamh folracht n6 lofacht mar seo le sonru ina cur sios ar bhia.

‘Ironic cattiness’ a thugann Alan Titley ar nds Jenkinson a teanga a choinneail saite ina pluc
agus fiti imreas a chothu,!”® amhail is gur aithis scigiuil a bhi i gcomhlionadh a cuid dualgas.
Ta an ‘cattiness’ sin le sonrii go cinnte nuair a mhaionn Mrs Brown, persona an dain
‘Kilquiggan’ (OB 91-92), go bhfuil si ‘im shuan taobh thiar dem mhascara’ agus aoi chun
dinnéir ‘ag cur de’ faoina coras teasa. Is de shuimitlacht go luaitear ainm na mna seo go
sonrach agus go n-usaidtear an forainm mé. Mna miotaseolaiochta ar nés Mhis né Eabha i

leataobh, seo an t-aon sampla amhain den nos sin i saothar Jenkinson.

Déantar codarsnacht idir curaimi saolta agus machnamh eipiciuil in ‘Fear an Bhainne’ (UB

17) nuair a thig ‘[g]iolla an chailciam” ag lorg airgid agus an mé

197 Maire Mhac an tSaoi (2009), 71.
198 Alan Titley (2012), 327.
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suncadilte i gcual iontaisi,

ag machnamh ar an bhfaisean a ghlac an bheatha chuici féin sa Ré Chaimbriach [...]
‘Triolobitigh an Phailéasoic’ a chanas go caoinduthrachtach

‘Or6 mo chianghaolta,

mo chomhphortéin... [‘]

An iarraidh seo, afach, ni ga gur codarsnacht {orénta atd i geeist ach an fhite-fhuaiteacht a
bhionn le sonrt i saothar Jenkinson i dtélamh idir mion agus moér, agus idir an chianaimsir
agus an la atd inniu ann. Fid ma bhionn seasamh siar agus diabhlaiocht san athinsint, ni
doigh liom gur dispeagadh is bun leis an mheascan de chiraimi saolta agus stair na cruinne
sa dan seo. Go deimhin, t4 sé ag teacht leis an bhéim a chuireann Jenkinson ar ‘the persistent
pacing out of the particular [as] a reasonable activity’ (LE 31) i bhfianaise na staire agus na
mortlaiochta. Is éard ata a chuardach aici na ‘a brief illuminating insight into the interlocking
nature of things [...] a stretching back along the road we have come’ (LE 32). Ni hi an t-aon
thile a dhearbhodh an ceangal seo ach oiread. Leoga, ta sé suntasach a chostla is atd béim

Jenkinson agus béim Sheain Ui Riordain ar an abhar seo:

Nil cuil, nil leamhan, nil beach
Dar chruthaigh Dia, nil fear
Nach dualgas duinn a leas'”

Leagann Biddy béim ar fheithidi chomh maith: ‘each small shell on the beach, each
bluebottle, each guzzling greenfly with a daughter and a daughter’s daughter dripping from
her back passage, becomes precious beyond belief” (LE 32).

Sampla den ‘interlocking nature of things’, mar sin, nd an ceangal in ‘Fear an Bhainne’ idir
an éabhloid agus ciram saolta na mné seo: ‘cuig chéad fiche mile bliain ar aghaidh sa Ré

Dhaonna | is mo sparan i gcaillthaisce sna mangaisini’ (UB 17).

T4 an ceangal idir eolaiocht agus saoltacht le feiceail aris i rin (maguil) an mé leas a bhaint
as dlithe na teirmidinimice le leictreachas a dhéanamh de chac a cuid peatai in ‘Sial Suthain’
(DU 37). An sampla is deise, b’fthéidir, na ‘Toisi do Ghloine’ (DU 80-81) ina n-usaideann
leannan imnioch a cuid eolais faoin bhitheolaiocht chun fainic chitin eolgaiseach a chur ar a

céile faoin mhéid a olann sé :

gach pionta leanna thall ag cosaint dha phionta abhus ort
isan n6cha naoi faoin gcéad diot nach bhfuil ann ach uisce

199 Sean O Riordain (1980, 1985), 110.
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ag éalu sa taoide chomonta san (DU 81).

Bionn spraoi aorach i gceist uaireanta le danta faoi mhathair ‘respect-abalta’ (AGR 36)
chlainne, cuir i gcas an aiféis in ‘Unisexalon’ (AN 39-40), ina ndéantar {obartach de ‘gach
céadu seanduine’ a théann chuig an ghruagaire ‘do dhia na haite / ata 6g, dur, gnéasach’.
Dén scéalach fiorbharrtil go deo ¢ ‘Turasanna scoile le déanamh in Ottawa agus an chairt

fos i mBaghdad 1991° (AN 47-49), sampla as an bheagéan a luann saol an taidhleora.

Ceannaionn an mé seanCadillac, gluaistean a cheannaionn déagdiri go hionduil, agus

cuireann gothai culailte uirthi féin dé bharr:

D’osclaios m’thuinneog de bheagan

is chrochas suas mo chuid fuaime [...]

In imeacht an tsamhraidh, d’fhéas dreadlocks, |...]
Chleachtaios siul sioraif agus leagan stl cool (AN 48-9).

Ni thagann sé seo leis an iompar is dual do bhean ‘respect-abalta’ agus éan corr até inti

feasta:

Nior thuig paisinéiri cearndégacha i gecultacha cén fath

go mbinn ag drannadh leo

Nior thuig ‘International Women’, ‘University Women’

na European Spouses (women)

cén fath go mbuailinn bos ar bhois orthu seachas barrég (AN 49).

Déantar tagairt do na European Spouses udai uvair amhain eile i ndan an-bharrtil eile 6n
chnuasach chéanna, ‘Tuaireamh Marie Antoinette’ (AN 72-5). Tugtar an méid seo mar
réamheolas faoi theideal an dain: ‘Les Epouses (eorpacha, baineann) ar thuras oideachasiiil
ag taispeantas eisceachtuil de chuid Chumann Seandachtai Nua-Eabhrac Inc.’ Cheana féin
déarfa go bhfuil ‘ironic cattiness’ le sonrii anseo go cinnte le téarmai uasal-le-hiseal ar nos
‘oideachasuil’ agus ‘les Epouses’ nach n-aithnionn a bhféiniulacht ach mar chéili daoine
tabhachtacha. Déantar toise na hinscne a shaothri trid an dan a dhéanann cur sios
greannmhar ar chiocha, bunaithe ar an thinscéal gur munlaiodh gloini champagne ar chioch
Marie Antoinette. Is i dtéarmai na hiomaiochta idir tiortha a dhéantar comparaid ar dtas idir

ciocha, cé go luaitear sult collai fosta agus an file ‘a [h]adharcéil” ag

borrchiocha na Iodaile

cliabhrach soignée na Fraince

péarlai comhchruinne Shasana
Broinnfhairsinge Lucsamburg fiu — (AN 72)
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Ta féinitlacht na mban & cur ar ceal aris sa chur sios eisintitil thuas. Ni mor a aithint, afach,
gurb ¢ an file atd 4 dhéanamh an uair seo agus go ndéanann si amhlaidh uirthi féin chomh

maith:

Taim caol ard claruchtach
ach choinnios cnamh chléithin na hEireann
in airde. (AN 72)

Bogtar siar ansin go cur sios ar laethanta a hdige 1 gcl6 iodalach, ‘mise in aois a cuig’ ag
ceannach milseéan 6 bhean agus an t-ainm féirsteanach ‘Babs’ uirthi. T4 na véarsai a leanann

lan bathos agus an file ag cuimhneamh gur ghrain 1€i brollach mér Babs a bhi

‘mar a bheadh dha mhala milsean... téin-chun-tosaigh granna / a loit a guna’ (AN 73).
Tugtar le fios nar thuig si cad € an rud ¢ ciocha agus go raibh croi maith soineanta an fhile

6ig buartha faoi anchas Babs:

D fhliuch mo shiiile le trua di

mar d fhliuchadh ag an am

don phiast a ndeachaigh spaid trid

don turcai a ramhru sa ghairdin don Nollaig.

Tugtar ‘cnapain mhichumtha’ agus ‘machailli Bhabs’ (AN 73) ar chiocha i gcaitheamh an

dain agus fiafraionn an t-abhar file di féin go dramatuil:

An geacaidis siar né aniar?
No, Dia dhar sabhdail
Siar aniar i dteannta?

Chraigh a gcas mé. (AN 74)

Déantar an corp baineann a shaobhadh san ionannu seo idir téin agus cioch, bainne agus cac.
Maireann an coimhthios trid an chuid eile den dan agus ciocha & gcur i gcomparaid le scaball
gloine agus gloini fiona. Criochnaionn an dan go borb le raiteas i bhFraincis a aontaionn
ciocha agus gloine: ‘‘les seines sont tellement delicats!’’ [‘ta na ciocha chomh manla sin’]
(AN 75).

An Inion agus An Mhathair Chlainne

Mas fior nach seachnaionn saothar Jenkinson an taobh dorcha né urchoideach den bheatha
go hionduil, nil ach an méid is 14 den toise dhorcha le feiceail sna danta a scriobhadh 6
pheirspictiocht na mathar. Seachas tagairt do chailleach in ‘Leanbh Lae’ (BG 45) agus na
danta faoi leanai neamhnite a chiortar i gcaibidil a ctig, is léiriu séimh geanuil a thaightear
ar an ghaol idir mathair agus paiste ina saothar.
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Dan fioralainn go deo, mar shampla, ¢ ‘Ciinas’ (BG 44) 6n chéad chnuasach, Baisteadh
Gintli, dan apastrofach a fhearann failte roimh leanbh ur. Déantar cur sios ar an bhreith mar
a bheadh tas le haistear laoich, ag ra gur ‘chaith [an ghin] an bhroinn le confadh saoil’, agus
geallann an mhathair an leanbh a stitiradh ‘mar abhainn / dod chirsa 6m chom go siile i
gcéin’. T4 an chuid is m6 den dén bunaithe ar mheafar sinte faoi uisce agus bainne,
réamhtheachta Uisci Beatha ni folair. Déantar cur sios gleoite ar eispéireas siomboiseach an

chothaithe, an ‘conradh ciche’ idir an bheirt:

Stigh uaim suan [...]
stfad siar 6 b do bheoil
gean le tal aris go buioch (BG 44).

Criochnaionn an dan ar an téad chéanna, an mhathair ag tabhairt le fios gur bhronn an

cosmas beatha ur di féin leis an bhreith, ‘na [h]Uile do mo sheoladh féin” (BG44).

D4 uathula é, 1éirionn an dan liricitil ‘Leanbh altrama’ (DU 93-95) nach bhfuil an ceangal
bitheolaioch thuas de dhith leis an daimh speisialta idir mathair agus paiste a shlanu.
Ainneoin gur mathair altrama i mé an dain seo, cuirtear béim ar fhisicitilacht an cheana a
théann go smior inti. Ta an ceangal siomboiseach chomh cumhachtach sin gur cuimhin le

corp na mathar altrama an ghin ag bogadh inti:

geallaim duit

gur cuimhin liom do chnamha cinn ag tulcadh istigh
do dha lapa coise mifhoighneacha ag drumaddireacht
faoi mo bhraid (93).

[s trid an ghra agus an chothu, deirtear linn, a sheoltar paiste ‘le gean / le doilios uaireanta, /

le gra’ (94) agus ni chriochnaionn sin leis an bhreith:

Ni sheoltar naionan riamh,
ta’s agat; seoltar duine

is fanann rud éigin istigh

le seoladh aris aris eile. (94)

Criochnaionn an dan le sampla eile den chumhacht chlaochlaitheach a bhaineann le beatha

ur, n6 faigheann an mhathair oiread solais 6n leanbh go gcuirtear ‘peacai uilig an domhain /

ar neamhni’ (95).
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Is 1éir go bhfuil Jenkinson faoi dhraiocht ag an ghinitint, mar sin, agus déanann si cur sios
fiorchumhachtach ar chorp leochaileach an linbh ‘ag fioradh géag’: ‘craiceann chomh caol /
nach n-aithnionn méar a slioctha thar an aer é” (BG 45). Ni bhraitear an draiocht chéanna i
afach, sa dan diamhair an-chliste dar teideal ‘Néamhann’ (BG 34). Impi € seo i nguth paiste
ata ag iarraidh aird a m(h)athar a tharraingt. Cuirtear an té seo inar lathair mar neach suarach
imeallaithe 6n mhathair, ‘mar sniodh / I d’tholt gruaige’ agus ‘gainmhin séidte’. Tosaionn an
dan leis an impi thruamhéalach ‘lig isteach mé’ agus, ni den chéad uvair, braitear mian chraite

teorainneacha an choirp a shari chomh maith le dith cothaithe:

Bog cnambh cloiginn romham
Go dtomfad beo
I gcoim do smaointe. (BG 34)

Ba dheacair gan macallai toirchis a shonrti sa mhéid thuas agus leanann an friotal mathartha
6 shin ar aghaidh, an mé ag impi go ndéanfai ciram de/di mar a bheadh leanbh ann: ‘cuir

thart faoi chrioslach citin do chuimhne mé / ceap faoi chltid mé’ (34).

Criochnaionn an dan le hiomha ata bronach agus déchasach san am chéanna, bunaithe ar an
phroiseas ina ndéantar péarla as ‘gainmhin séidte’ laistigh de ‘bhroinn’ oisre. Ar thaobh
amhain, déarfa gur athra chun feabhais é agus go bhfuil cumhacht chlaochlaitheach ag an 7z,
ach is samhail bhronach i ‘gainmhin séidte’ do dhuine daonna. Dala sniodh i bhfolt,
greannaitheoir is ea an gaineamh a bhrunn isteach i gceartlar an oisre. A chosaint féin ata an
t-oisre nuair a dhéanann sé péarla - tdgann sé ballai nios daingne thar an gainmhin a bhris
isteach. Meascan sarchasta de dhluithe agus de cheilteanas ata de thoradh ar an mheafar seo,

agus d’fhéadfai tatal dearfach (pdiste agus mathair) n6 diultach (simaire) a bhaint as.

Daén apastrofach eile ¢ shdisear go sinsear na ‘Guthanna Sinseartha’ (OB 40-42). Comhra
casaoideach é idir an mé, atd ag saothri an ghairdin, agus taibhsi ‘mo mhamé agus mo
shean-aintin’ atd ‘ag cndimhsedil’ toisc gur bhain si a céta di roimh dheireadh mhi na
Bealtaine. Dan deisbhéalach éadrom ata ann, ta tabhacht fhirinneach le ‘curfa na scal’ (40) i
ndanta Jenkinson chomh maith (‘Taighde Siceach’ (BG 25), ‘Sa Teach Uachtair’ (BG 10)),
chomh maith le ceangal idir an talamh agus stair a muintire. Sampla amhdin den cheangal
seo na an dan an-bhred ‘Dile Mharta’ (UB 21-22), ar cur sios € ar bhalla cloiche ata & ‘bhaint
anuas / cloch ar chloch / lena chur ar ais / cloch ar chloch’ ag an thile. Deir an mé go bhfuil
si ‘ag foghlaim ceirde’ agus gach seans go bhfuil si ag baint macalla as ‘Stoite’ Ui
Dhiredin?? d’aon ghno le leaninachas a chur in itl — leanunachas atd neamhbhriste i sampla

Jenkinson. T4 ‘guthanna sinseartha’ le cluinstin aris in iarsmai earrai ti sa chré:

200 Mairtin O Direain (1980, 1996), 30.
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dosaen piopa cré ag milsit leo.
‘Parnell abu!’, a deir siad,
‘Erin go bragh!” (UB 21)

Admbhaitear luach na rudai sin don mé le samhail shimpli thorsuil: ‘airteagail a mhéaraim
mar chor6éin Mhuire nach n-oibreoidh’. Agus { amuigh sa doineann in ait uaigneach ‘na
gcloch nach labhraionn’, ctiis mhisnigh don bhean chomhaimseartha iad blathanna a chuir a
sin-seanmhathair 1 bhfad siar. Criochnaionn an dan le cur sios é4lainn liricitil orthu a

dhearbhaionn aris neart an cheangail idir na glinta.

[...] Iéimeann siad go buach le fana an fhearainn chugam
mar shreabh sléibhe mi Marta -
blathfholt mo mhna sinseartha (22)!

Féachann an file leis an cheangal sin a shéanadh ag deireadh an chnuasaigh, ach b’fhéidir

gur leid ann féin € sin go bhfuil tibhacht fhirinneach ag baint leis:

Ni heol dom cé thog an balla sléibhe seo
ata a atogail agam im intinn... duine...
Ni heol dom cé chuir na lusanna... duine... (UB 51)

Ainneoin chosantacht an fhile, ni fhéadfai firinneacht cuid de na danta teaghlaigh a cheistit,
‘Peaca an Tomhais sa Rang Ealaine’ (AN 66-7), cuir i gcés, nd ‘An Bronntanas’ (SB 120-1).
Sampla d’fheabhas cheardaiocht na mathar € an geansai foirfe: ‘Nior sciorr bioran. / Nior thit
lab ar lar’ (SB 120). Nios tabhachtai na sin, sampla é da cinealtas agus den tsaraithne a bhi

aici ar a hinfon gur chuir si snath dearg:

ar chul an mhuinéil
le nach gcuirfeadh an ¢inseach seo
an geansai uirthi droim ar ais. (SB 120)

Braitear go maireann an geansai ach go bhfuil an mhathair imithe, agus diol misnigh ag an
infon an ‘fhéith dhearg’ agus a mortlajiocht féin ag teannadh 1éi: ‘sula gcuirfidh mé mo

cheann isteach aris / tri chr6 na snathaide’ (SB 121).

Os rud é go bhfuil béim leagtha agam thuas ar foréin agus ar fhoréigean, ni miste a shonru
nach dispeagadh faoi obair ti ata ag stitiradh na ndanta seo, dar liom. Ba chroga an mhaise ag

banfhili taithi laethuil a saoil a scaoileadh isteach ina gcuid filiochta an chéad 14 riamh, mas

201 T4 mionléamh déanta ag Maire Ni Annrachdin ar an line seo (2000), 353.
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fior do Boland.””> Aontaionn Louis de Paor leis an tuairim nar 10 na iompt radacach ar
théamai na filiochta é go bhféadfai cothu linbh a aireamh feasta mar ‘an occasion of utmost
significance’.’® Is fiti a lua go soiléir, mar sin, nach bhfuil mé ag &ititi go bhféachann
Jenkinson le beag is fiu a dhéanamh den taithi sin na le séideadh faoi na mna a scriobhann
fuithi ar chor ar bith. Ta a dan féin faoin ‘c[h]onradh ciche’ (BG 44) ar na cinn is gleoite ina
saothar, agus ni léir domsa go raibh aon choimhlint riamh le brath uirthi faoi chuibhitlacht

no michuibhiulacht an abhair sin.

Rud eile de, is i Jenkinson a d’aistrigh an dan seo le Méire Mhac an tSaoi:

‘Cré na mna ti’

Coinnibh an teaghlach geal

Agus an chlann fé smacht,

Nigh agus scitr agus glan,

Coirigh proinn agus lacht,

Iompaigh tochta, leag brat,

Ach, ar nos Sheicheiriseaide,

Ni mér duit an fhiliocht chomh maith!2%

Banrion Pheirseach ab ea Seicheiriseaid a thainig slan trina sarchumas chrutaithi 6 rin a
fir chéile i a dhicheannadh. Leagtar béim sa scéal ar a léannta is ata si, ach thairis sin ta
si glic chomh maith. Eiseamlair spéisitil ata inti, da bhri sin, do bhean a airitear go
minic mar chéad bhanfhile Gaeilge na filiochta comhaimseartha, a chuir tas le taithi na
mban a léiri go neambhleithscéalach inti. Na danta ata aistrithe ag Jenkinson sa
chnuasach dhatheangach An Pardiste Mioruilteach / The Miraculous Parish. baineann
siad i geonai leis na téamai is ansa le Jenkinson féin: an fasra faoi bhlath, athscriobh ar
mhiotaseolaiocht na hEireann; collaiocht; cad is bantlacht ann; maithreachas;
‘céadéaga’ gra, agus an bds. Da bhri sin, is costil go bhfuil ddimh airithe aici le
teachtaireacht an dain thuas, a mheascann an streachailt eipiciuil leis an tsaoltacht mar a

dhéanann Jenkinson féin.

Go deimhin, ma bhionn stgradh i geeist vaireanta, ni bhionn searbhas le sonrt maidir le
mna ti ach in dha dhan, mar ata ‘Eiceolai’ (BG 32) agus ‘B agus B’ (AN 32). Danta
greannmhara iad a shéideann faoi bhean bheadai agus faoi bhean sprionlaithe faoi

seach.

202 Eavan Boland (1996), 239-254.
203 Louis de Paor (eag.) (2011), 30.
204 Maire Mhac an tSaoi in Louis de Paor (eag.) (2011), 130.
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Ta taifead ar fail den thile ag léamh ‘B agus B’, agus cuireann an aithris bhéil go mor le
spraoi tarcaisneach an dain. Féile fholamh agus bréag-omos i leith an chulttir
Eireannaigh is abhar do, agus an da dhudilce sin tagtha le chéile i bpearsa an 6stéra
B&B. Ta an dén ar maos le samplai den rud ar a dtugann Ni Dhomhnaill ‘Féile Ui
Bhriain / is a dha shuil ina dhiaidh’® n6 i bhfocail Bhiddy ‘failte is fiche punt an

cloigeann’:

An Irish Blessing ar an bhfalla — every road a rising hill
Seamrog freisin for our cultir. Leprauchan for Irish wit [...]
Duvet sciotach, peilitr spuinseach [...]

Slisin bagtin trédhearcach patuar (AN 32)

Mar até feicthe againn go minic cheana, baintear macalla cliste as friotal an chreidimh chun
béim a leagan ar an sprionlaitheacht shuarach. Tagairt shoiléir do ghealltanas céilitil an
Bhiobla in Matha 7:7 (‘larraigi, agus tabharfar daoibh; lorgaigi, agus gheobhaidh sibh;
buailigi, agus osclofar daoibh’) atd in ‘cnag is geobhair gallunach, b’théidir’ (AN 32). Faoi

dheireadh an dain, éirionn leis an fhile bagairt, fiu, a chur in iul:

Déan mo mholadh sa leabhar sa halla. Irish hospitality
We’re great at making you feel welcome
is ta deirfitr agam i ngach ball den tir (AN 32, liomsa an bhéim).

An Leannan

Is fada Biddy Jenkinson ag déanamh léirit forsuil ar ‘ghoirteamas milis an ghra chollai’ mar
a duradh ar chul a céid chnuasaigh. Cur sios maith € sin ar ‘bhlas’ na ndanta seirce seo, ar

minic iad ag lubadh idir macnas agus mioscais. Rianaionn an mhir seo an d4 thréith sin.

Sainmhditif de chuid na filiochta seo ¢ go mbionn an file ar a seacht ndicheall ag iarraidh an
‘craiceann crua cosanta’ a luann Mhac an tSao0i?*® a shart, go spioradalta agus go litritil. Is
mion minic i ag casamh an spais idir leannain, fii agus iad chomh gar sin da chéile ‘go
mbrufai dreancaide idir a n-easnacha’ (UB 38). Ta go leor leor samplai den thonn seo ann,

g0 hairithe sa luathshaothar:

O! D4 mba ghastrapéid muid beirt, a ghra
nd Aingil chearta fig, gan bhaill ar bith
ach muid ag idirthra a chéile riamh (BG 39)

205 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 33.
206 Maire Mhac an tSaoi (2009), 71.
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Is ca bhfios an cuis ghoil no ctis ghaire i

nach leithne sioraiocht

na an bhearna seo eatarthu

nach mbeadh spas sceite trid ag deora (UB 38)

Go dtredimis a chéile / i ndoirteadh mioruilteach na dtonn. (UB 12)

Dhéanfainn leisbhearta dem chraiceann duit is triis dem shioda uaithne. (UB 30)

Seachas leochaileacht nd paisean a bheith ar lar i bhfiliocht Jenkinson, mar sin, is € is ddigh
liomsa né go gcuirtear in iul iad go neamhthraidisiunta agus fiu go haiféiseach. Da phrainni
n6 da chiocrai an friotal, ni chreidim f6s go bhfuil ‘naimhdeas... fiochmhar... i leith an
fhireannaigh’?7 le sonri i ndan ar bith da cuid taobh amuigh den luathdhdn ‘Baisteadh
Gintli’ (BG 9) nach dan gra é. Fiu amhdin i gcas ‘Inchinn Mheisceadhra’ (AN 56-7), a
bhaineann le magairli iarchéile a choinnedil ‘mar thaisi naomh’ i ndiaidh comhraic, nil puinn
naimhdis le mothu i leith ‘do niacha niadh, do churadhmhir’ ach imni go mothdidh na

hiarleanniin patuar i dtaobh a chéile.

Ta, is fior, danta airithe a labhraionn go cosantach n6 go fuarchuiseach faoin tsearc, ‘Pianta
Cumainn’ (UB 40), cuir i gecas, n6 ‘Geimhreadh’ (AN 38). Ni moér an foréin in ‘Pianta
Cumainn’ a chur san aireamh, afach, agus an file ag admhail nach n-éisteann si lena
combhairle féin. Mar an gcéanna, ta mé an dain eile, ‘Geimhreadh’, cosantach toisc go bhfuil

an cainteoir croibhriste: ‘tdim résciurtha ... td m’anam slan i gcoinlin reo’ (AN 38).

Maionn Mhac an tSaoi agus Ni Chléirchin beirt go ndéantar an corp fireann a laimhseail ar
bhealach ar leith i bhfiliocht Jenkinson: ‘scigaithris ar an bhod’ a thugann Ni Chléirchin
air’® agus ‘cuisle nimhneach ghrinn’ a luann Mhac an tSaoi le danta collai Jenkinson.?®”
Tagaim leo beirt go pointe. Is 1éir 6 ‘Inchinn Mheisceadhra’ (AN 56-7), ‘Crann Na Tubaiste’
(BG 52) agus ‘Seanthocal’ (BG 39) go ndéantar an gniomh collai agus an corp — idir
thireann agus bhaineann — a shaobhadh sa tsaothar. Aris, afach, ni shilim gur ‘scigaithris’ ata
i geeist ech 1éirit atd chomh geandil is atd sé easurramach. T4 an focal a tsaideann Ni
Chléirchin, ‘carnabhlach’, tisdideach sa tsli is go gcludaionn carne urchéid agus ceilitiradh,
rud a chenacthas thuas i geds na feola. Déantar fled san theoil, 4 hadhradh, 4 haoradh agus 4
casamh ce réir mar a oireann. Is fior do Ni Chléirchin, mar sin, nach bhfuil Jenkinson sasta
fanacht ina tost ‘in ainm na hoiritinachta’ agus ‘go ligeann si sruth an jouissance isteach sa

teanga’ ina cuid dénta,?!? rud a bhionn barrtil chomh maith le hearétach.

207 Méaire Mhac an tSaoi (2009), 71.
208 Caitriona Ni Chléirchin (2015) [gan uimhreacha leathanaigh].
209 Maire Mhac an tSaoi (2009), 71.
210 Caitriona Ni Chléirchin (2015) [gan uimhreacha leathanaigh].
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Tagann fuinneamh na duile ina steillbheatha tri shaothar seirce Jenkinson gan cali 6na
castachtai. Bitear thuas agus thios, fagtar mianta gan sasamh, clistear ar aislingi is braitear
dioma leis an duine dhaonna até fagtha ina diaidh. Tugann an dan éadrom ‘Pianta Cumainn’
(UB 40) le fios go mbionn na pianta sin i gconai le fulaingt sa tsearc agus gur fearrde muid

dé mbarr: ‘Mairg an té nar thit i ngra. .. nar goineadh ag an ngealach lan’.

Té goin i geeist aris in ‘Caitheadh’ (UB 30), ach goin de theann an ghra ata i geeist an uair
seo seachas bron iarchaidrimh. Sardhan € seo 6n luathshaothar a thugann an-léargas dainn ar

an éigean phrainneach chun teagmhéla a bhraitear go minic sna déanta seo.

Dan apostraifigil é seo ina samhlaitear cumhacht abhalmhdr na farraige a bheith ag an
reacaire ann. Tosaionn an fharraige ag suiri leis an ‘tt’, 4 adhradh, go dti go mbditear é. Ni
fios 1 ndairire an dtuigeann si a cumhacht né an timpiste thragoideach ata ann. Is feilitinach,
mar sin, gur ‘Caitheadh’ atd ar an dan seo, focal iltoiseach a iompraionn macallai idithe

(“battering’ a chomhchiall).

Ta iomhaineachas na farraige i laoithe cumainn na Gaeilge measartha coitianta, sa rann

simpli seo ag Ni Dhombhnaill, cuir i gcas:

[s seinnim seoithin

do mo leannan

tonn ar thonn,

leathrann ar leathrann.?!!

N6 sa mheafar sinte seo ag Colm Breathnach:

Lionadh agus lag tra ionam 6 14 go lagla
mallmhara agus rabhartai ionam 6 mhi go mallmhi
cuireann tu na lionnta ina dtonnta reatha triom.?'?

Agus ta urchoid na farraige fite fuaite go hiomlan le ‘Aimhréidh’ le Caitlin Maude:

(Labhraim leat anocht

6 iochtar mara --
labhraim leat gach oiche
0 iochtar mara...)

[...]

211 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 92.
212 Colm Breathnach (1994), 49.
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shitlas amach ar an domhan
6 ghltin go com

is 6 chom go guaille

no6 gur slogadh mé

sa doilios ‘gus san uaigneas.’'?

T4 an urchoid chéanna le brath i ndanta Jenkinson agus Bhreathnaigh, foréigean ata fite
fuaite le saint: t4 mianta muirnithe an mé seo chomh treascrach go scriosann siad an rud
iontin. Dan tomhaiste eardtach € seo chomh maith, a mhoillionn ar bhaill an fhir 6
bharraicini go hioscaidi go ceathriina go bolg go guailli go hintinn. Méadaionn an chontuirt
leis an teannas chollai go dti go mbaitear an fear, rud a tharlaionn do mé an Bhreathnaigh ar
an doigh cheannann chéanna.’'* Baineann Jenkinson macalla as rithim na collaiochta agus an

fear 4 bha: ‘Ruathuile ad tharraingt domhain domhain chugam de ruchladh’ (UB 30).

T4 faobhar na duile seo léirithe i bhfocail nios laidre fos ag Cathal O Searcaigh sa dan
‘Craos’, a bhaineann le marbhfhdisc chollai: ‘dhéanfainn fled i do chnamha, a chuid’.?"®
Aithnitear an chontuirt gan iarracht a dhéanamh i a mhaolu, agus baineann an chrioch

chéanna don fhear iontin sna tri dhan:

Bi coimhéadach! Tig craos orm os comhair
Ollmhaitheasai do cholla, gach ailp colpa [...]
Shlogfainn ¢ dhroim na taltn ta, beo beathach?!®

Nior aibhéil ar bith é sublime a thabhairt ar an duil abhalmhér a Iéiritear in ‘Céitheadh’ agus
is feilitnach mas ea go n-ionchollédh si eilimint abhalmhor allta ar nds na farraige. Go
deimhin, tig athru reachta chun tosaigh go minic sna danta collai. Cé nach sambhlaitear
cuthaileacht nd cuibhitlacht le Jenkinson, d’théadfa a mhaiomh go ligeann a hainm cleite
agus an t-athrd seo di mianta a nochtadh go neamhbhalbh. Ba é a haithris ar thraidisitin
meadarachta na Gaeilge féin a chéadthug foscadh den chineal sin do Mhaire Mhac an tSaoi,
mas fior do Louis de Paor, a thrachtann ar ‘an enabling strategy that permits the expression
of the otherwise inexpressible ... both a decoy and an alibi for the indirect, but nonetheless
forthright, articulation of transgressive experience’.?!” D’fhéadfai a mhaiomh go dtugann

cumhacht dhosmachtaithe, dhimhoralta na farraige an tsaoirse chéanna do Jenkinson.

Is casta iad cursai cumhachta aris sa dan ‘Cuisleannacht’ (BG 18), ar impi thada dhiamhair é

6 leannan go leannan. T4 mé an ddin ar a dicheall ag iarraidh a fear a mhealladh chun an

213 Caitlin Maude (2005, 2008), 30.

44 1bid,

215 Cathal O Searcaigh (2000, 2001) 283.
216 Tbid.

217 Louis de Paor (2011), 25-6.
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teagmhail is 10 a dhéanamh 1¢i — ‘Sin chugam do lamh / amhail is gur cuma leat’ — ach is ¢
ata faichilleach. Ni thuigeann muid drogall an fhir ligean da bhean ¢ a phdogadh go dti

deireadh an dain.

Cuirtear urchoéid in iul i bhfaitios an fhir sula léiritear i in iompar na mnd, mar sin. Ta blas an
adhartha le sonru go laidir in impi umhal an mé lamh a céile a phdogadh. Mas séimhe i bhfad
¢ seo na an t-6mds a Iéiritear do bhaill eile in ‘Inchinn Mheisceadhra’, feictear ag deireadh
an dain gur urchoéidi ¢ fosta agus go raibh ctiis mhaith le faichill an fthir. Ni lia i ar chor ar
bith ach ‘stimaire’, agus fios aici go maith gur ‘goin’ atd i ndan dé. Fiu is { & ionsai, impionn

si air gan tarraingt uaithi:

N4 geit, na hob go dti
Go ngabhfad le mo bheola
Port do chroi (BG 18).

Té léamh an-suimiuil déanta ag Ni Annrachain ar an teannas idir leigheas agus goin sa dan
seo0,’!'8 agus ta teannas inscne ciortha ag Sue-Ellen Case ina haiste ar shumairi fola. Cé gur
samplai leispiacha atd ar intinn ag Case, braithim go n-oireann fés an ‘compound of
wounding desire, gender inversion, and ontological shift’ don léamh seo.?!’ Oireann sé,
chomh maith céanna, do ‘Cat agus Luch’,>?° an Bhreathnaigh agus aris is diol suime é go
bhfuil an fearfhile faoi smacht ag an bhaineannach ann, agus friotal na collaiochta agus na

hurchoide fite fuaite le chéile fad sli.

An bhféadfadh sé nach ceiliuradh meidhreach ar iontaisi an ghra is bunus leis na danta
santacha, ach gurb i an dith a spreagann an ainmheasarthacht? Mar a mheabhraionn focail

Chathail Ui Shearcaigh dainn, bionn ocrach craosach.

[s cinnte go mbionn mishastacht airithe le tabhairt faoi deara go minic agus constaici le saru,
in ‘Trusléga’ (UB 38), cuir i geds, a thosaionn leis ‘na trusléga moéra sin a thugadar i leith a
chéile’. Bunthirinne an déin seo na gur de dhlath is d’inneach an ghra an cheilt, an bhearna,
agus an bac. Tugann an bheirt chroga seo dishlan an spais mar sin féin, ‘ag ciorrii na bearna
eatarthu da leath / de gach 1éim’. Tugtar le fios ag deireadh an dain, afach, gur iarracht
Shisifis { aon iarracht ar theorainn idir beirt a sharti go hiomlan agus siud paradacsa bunaidh

na ndanta seo.

218 Maire Ni Annrachdin (1992), 33-34.
219 Sue-Ellen Case (1997), 318-336.
220 Colm Breathnach (1994), 26.
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Casaitear teorainn an chraicinn aris in ‘Neamh’ (BG 26), agus déantar ceangal sonrach idir
teagmhail cholanda agus teagmhail spioradélta in ‘Amhras’ (UB 12) a léirionn tntithdin gan

sasamh agus an fhantaisiocht a fhasann astu.

Is maith an sampla ¢ ‘Amhras’ den tsaint a eascraionn as easpa. M4 bhi si chomh laidir le
farraige trath, glacann an reacaire foirm ata idir iseal agus nimhneach anseo — smugairle réin
— agus ta si ag brath ar dhaimh na farraige i a stiuradh i dtreo a céile ata as baile. Ni diol
iontais é, ¢ udar ‘Inion léinn i1 bPéaras’ (AN 42-4), nach dtagann foirm bheag an reacaire
puinn salach ar a paisean. Ceann d’iomhédnna gléineacha an chnuasaigh an line seo a
phléann, aris, leis an fhonn teorainn an choirp a sharu agus cdimheasc nios iomlaine a bhaint

amach:

go ndéanaimis pairti

faoi chraiceann uisce,

go dtredimis a chéile

i ndoirteadh mioruilteach na dtonn. (UB 12)

Santaionn reacaire ‘Amhras’ an aontacht fhoirfe tharchéimnitheach idir coirp, inchinni agus
spioraid a mhafonn ‘Trusloga’ a bheith doshroichte. As délas a eascraionn an tnuthan
neamhréaduil seo, tnuthan a fhagfar gan sasamh. In ait an tsnaidhmthe tharchéimnithigh, ta

blas na saoltachta ar an chumann agus a céile fillte:

Ach anois agus tu fillte,

agus tu ag ithe ceapairi ‘gugai’ go duthrachtach taobh liom
ar ard os cionn cuain

tuigim nach fear farraige in aon chor thu,

a chroi. (UB 12)

Léirionn spésail an tsuimh a dioma: in 4it a bheith sdite inti, ta a fear taobh 1éi agus a aire ar
ocras saolta. In ait a bheith baite 1 ‘ndoirteadh miortilteach na dtonn’, ta siad ‘ar ard os cionn
cuain’, i bhfad 6n thantaisi. Is € an tatal ata le baint as an duil seo, mar sin, nd ma thugann si
chuig réimsi ura pléisitir muid, gur droch-chomhartha chomh minic céanna i nuair a

eascraionn si as easpa cothaithe.

Cé go mbionn treascairt agus fordin airithe i gceist go minic i ndanta seirce Jenkinson, ni
deacair tuiscint don mé formhoér an ama. Danta breatha, greannmhara, corraitheacha iad na
danta seirce is fearr da cuid. Ach an bhfuil rud ar bith le foghlaim faoi dhearcadh an fhile i
geoitinne iontu? Féachfaidh mé anois leis an mhéid a duradh thuas a thabhairt le chéile i

gcomhthéacs an tsaothair.
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Anuas ar na téamai, is féidir meon na ndanta gra a roinnt ina thri chuid. T4 danta ann a
insionn scéal ar mhaithe lena insint (smaoinim ar ‘Mal Dubh, Bridin Bhalbh is a gCtram’
OB 46-55) danta a dhéanann treascairt fhonnmhar (‘Inion Léinn i bParas’ AN 42-44,
‘Inchinn Mheisceadhra’ AN 56-57, ‘Seanfhocal’ BG 39 agus danta a thugann aghaidh ar
eisint an ghra agus, go deimhin, na beatha féin. Cé gur dan an-éadrom é, is féidir ‘Pianta

Cumainn’ {(UB 40) a aireamh sa ghripa dheireanach sin.

Mairg an té nar thit i ngra

nach ndeachaidh a chiall vaidh seal ar shiul
nar goineadh ag an ngealach

lan nér imigh dile4 air le duil.

Mairg an té a thit i ngra

seal tamaill is a thainig trid.

Measa liur i ndiaidh an air

na bru da ghéire lena linn.

Mairg don té ata i ngra

‘sé is measa as den tritr

Ba mhéanar dé da bhfaigheadh bés.
Ataimse marbh don chéadu uair.

Is maith mar a dhéanann an file aithris ar ghothai gaoiseacha thuas agus i ag diultd don
cheacht. Is m6 na timpiste € seo. Ni file saonta in aon chor i Jenkinson, ach ni bhionn si
soinicitil ach chomh beag. Ni bhionn si dall ar ior6in na aiféis an iompair dhaonna ach ni

usaideann si € sin mar leithscéal le seasamh os cionn daoine ina breitheamh n4 ina saoi.

Is € éiteas na ndanta seo gur dual is gur mithid duinn 1éim isteach sa tragéid, san aiféis, san
aoibhneas. Caithfidh go bhfuil an dan a leanas ar na danta collai is aisti dar cumadh riamh i

nGaeilge, a ghlacann go fonnmhar le mianach scriosach na duile:

Plap! Aililit! Diothu!
E=MC(C?

= Puir mhuisiriinach
0s cionn leapa

os cionn luatha

La an Luain! (BG 52)

Dén nios sollinta atd in ‘Belvedere (An Gra Cuntraphointeach)’ (DU 54-5), a dhéanann

ionannu idir gra agus ‘iomrall stl’ na hiomha seo thios ‘[d’]aras [...] nach féidir.’
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Figiur 3:: Belvedere le M. C. Escher (1959)

Minitear dainn go n-oibrionn na mireanna ina n-aonar, ach nach dtagann siad le chéile ar
bhealach ciallmhar: ‘is iad na ceangail atd cleasach’ (DU 55). Cé4 bhfagann sé sin muid? Ta
an véarsa a leanas fiorthabhachtach mar litrii ar dhomhandearcadh Jenkinson, braithim, a

chuireann failte ar leith roimh an pharadacsa:

léimeann do shuile ¢ thirinne go firinne

ar na ceangail bhréige

mar gur deacair firinni scaipthe, contrailte, a thulaingt
gan sintéis a bhru orthu.

Nach fior, a chroi?
Nach fior? (DU 55)

Thiocfadh an dan seo a 1éamh ina mheafar do rud ar bith, ach tugann an fotheideal ‘(An Gra
Cuntraphointeach)’ agus an cheist lom (‘Nach fior, a chroi? Nach fior?”) le tuiscint gurb { an
tsearc ata idir chamain (DU 54-5). Dearcadh an-ionraic, gan a bheith fuarchuiseach, é seo.
Trompe [’oeil ata i1 gcuid den ghra, is cosuil, biodh sin gnéithe den ghra nach dtagann lena
dtuairisc né gnéithe nach féidir a aontu le chéile (‘6 thirinne go firinne / ar na ceangail
bhréige’ DU 55). Aithnitear ‘gur deacair [...] gan sintéis a bhri’ ar an chontrarthacht seo,

gan iarracht a dhéanamh rudai a bhru le chéile fiu mas cur i gcéill atd i geeist. Ni thugtar
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breithitinas ar an nds seo, ach minitear é go han-tuisceanach. Is fior, mar sin féin, go mbionn

an-téir go hionduil ag Jenkinson ar na ‘firinni scaipthe, contrailte’ seo (DU 55).

Déarfainn gur dioma shealadach até feicthe againn go dti seo i ndanta amhail ‘Amhras’ (UB
12). Fadhb atd i bhfad nios bunusai agus nios fadsaolai a Iéiritear sa dan mbhaistriuil
‘Geimhreadh’ (AN 38), ata i measc na ndanta is fearr i saothar Jenkinson. Déan € seo faoin té
a gortaiodh an iomarca agus a chinneann fanacht glan ar shiul ¢ chontuirti an ghra.
Leathchupla €, braithim, leis an dan ‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’ (DU 20-
23) a phléann fosta le neach briste in airde i bhfad ¢ dhaoine, ach nach bhfuil an tséimhe
chéanna, an biseach mall, le sonrti sa dan seo in aon chor. I lar an tsamhraidh bhain, ni
chreideann leannain go dtiocfaidh an geimhreadh nd, ma thagann, go mbainfidh sé puinn da

n-aoibhneas:

Cé thug gra ariamh nar shéan
go dtiocfadh le sioc searc a dhd? (AN 38)

Ta mé an dain anseo le meabhra dtinn go dtiocfadh agus go dtiocfaidh. Tagann si i lathair

go searbh bagrach:

Labhair liom faoin samhradh ban
go reofad an dé ionat

Labhair liom faoin ngrian

is leagfad an da chluais anuas diot
ina nduilleoga fomhair. (AN 38)

Ni leor don neach bhriste seo a pian féin, ach bionn si ag bréagnu leannan lena ngra a idia
orthu agus lena ndéchas is a splanc a phlichadh. Deirtear linn go bhfuil an mé slan i
marbhfhaisc an mharbhfhuachta ach nil an chosaint sin mar a tuairisc, mar a thugann an
focal allabhrach ‘reoscitrtha’ le fios. Ditltaionn si scun scan go bhfuil mianach an ghra inti

feasta:
Na bris an t-oighear fa mo ghéaga
Nil tada faoi.

Agus ni hail 1éi a bheith fuascailte:

Ta m’anam slan i gcoinlin reo
ar bharr an easa is airde. (AN 38)
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Ta débhriocht thabhachtach, fhiorléargasach 4 iompar ag an fhocal ‘masla’ sa trii véarsa, a
chiallaionn 1idir ‘insult’ agus ‘strain’ agus a tharraingionn le chéile iad. Diultaionn si do na

céadfai agus 1 & n-idiu: ‘masla gach tadhall seachas pog an tseaca’ (AN 38).

Aris, taobh thiar den fhearg agus den bhagairt ta an faitios agus an leochaileacht. Tugtar faoi
deara nach i até ar an ionsai a thuilleadh agus i ag impi orainn gan i a mhuscailt. Is pianmhar,
agus mar sin is col léi, aon teagmhdil nios teolai nd ‘cumhracht thirim na réalta [...]
Cnamhcheol tonn’. Tuigeann si go rimhaith nach & pégadh atd an sneachta ach ag togail
teorainn idir i agus an domhan, agus admhaitear aris agus aris go ndénn an fuacht chomh

maith leis an teas.

Ni hamhdin sin, ach td& an bheirt neach ‘reoscitrtha’ seo ina gcoénai in airde i bhfad ¢
dhaoine. Léiriti € seo ar a gcoimhthios, ach is ionann a bheith in airde agus a bheith nios
giorra don ghrian. Tugann an teagmhail sin leochaileacht a leasa don mé airithe seo. Is
baolach anois go leafaidh a cosaint agus an ghrian in airde ‘faoi mhean lae’ (AN 38).
Cheapfa gur comhartha déchais a bhi sa ‘b[h]raon amhdin’ a thiteann, ach is cloch sneachta
ata ann faoin am a shroicheann sé an talamh. Fainic ¢ ‘le gean’ don té a bheadh ag iarraidh

dlathu 1€i: ‘Seo dhuit, le gean duit, candam an lae: rabhadh!” (AN 38).

Ni fheictear aon urchoid sa mé anois, ach fonn an domhan, agus go hairithe daoine, a
choinnedil vaithi d’eagla go ndéanfaidis dochar da chéile. Agus diobhail scafar ata i ndan

don té a thiocfadh ina dail mas fior don rann a leanas:

Cé thug gré, is a mhair, nar éag
de dhealg loiscneach oighir i mbeo? (AN 38)

Ba bhréagach an mhaise don fhile dan aerach ar nés ‘Pianta Cumainn’ (UB 40) a scriobh gan
aghaidh a thabhairt ar an phian 0d scaiti chomh maith. Murab ionann agus an mhaothdg a
‘goineadh ag an ngealach 1an’ in ‘Pianta Cumainn’ — agus tuilleann sé sitid meas de shaghas
eile — ni ceap magaidh atd san fhulaingt a Iéiritear in ‘Geimhreadh’, ‘Amhras’ nd
‘Oileanach’ (UB 25). Tuigtear gur rud nadurtha i, nach I na bréagai an fhulaingt toisc nach
maireann si go brach, agus gur mithid diinn ‘dubhléim’ (BG 20) a thabhairt isteach beag

beann ar an bhaol.

An ceangal: ‘uaigneach bheith gan sliocht daimhe’

T4 an tsiortharraingt ar aon bhrat léirmhinithe faoi chosa an lIéirmheastdra ar cheann de na

gnéithe is deacra de shaothar Jenkinson. D4 mba ag magadh amhain a bhi si, ba bhoichte i
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bhfad an saothar ar leibhéal mothalach ach b’thusa i bhfad ¢ a 1éamh chomh maith. Ach ni
hamhlaidh ata: luionn danta chomh firinneach le ‘Leanbh Lae’ (BG 45) agus ‘Ciunas’ (BG
44) in aice le danta chomh meidhreach le ‘Na Daill’ (BG 43) agus ‘Crann na Tubaiste’ (BG
52). Mar a aiteofar aris is aris sa trachtas seo, is cuid dhilis de shaothar Jenkinson an bhrice
seo n6 an nds ata aici a bheith ag siorluascadh idir an ghile agus an dorchadas, 4 meascadh le

chéile fi0, agus ag teacht salach orthu beirt.

Sa chaibidil seo, chonaic muid ceann amhéin de na mérdheachrachtai a eascraionn as mian
Jenkinson an tidarthacht thraidisitinta a chur as a riocht: filiocht thaoistinitil a léirmhiniu gan
suibiacht ata sasta an urlabhra a ghlacadh a bheith ceangailte 1éi. E sin raite, ta baol airithe
ann go mbeadh an iomarca ionchuir ag udar a bheadh sasta ceangal direach idir saol agus

saothar a chur ar fail, agus is dishlan neamhghnach € seo san thiliocht chomhaimseartha.

Is ceist an-chasta i seo agus seans nach ga i a thuascailt le cuid de na coincheapa usaideacha
a bhaineann le filiocht fhaoistinitil agus le persona a chur i bhfeidhm ar shaothar Jenkinson,
agus rinneadh amhlaidh ag tGs na caibidle. I ndiaidh sin, cioradh féin-iomha an fhile 6
thaobh colainne agus eitice de, ag dirit isteach ar an tnithan chun aontais ar dtds, agus ansin
ar an bhéim a chuirtear ar fheoil agus ar scaiteolaiocht ina dhiaidh sin. Sa deireadh, pléadh
na déanta raidhsitla a bhaineann leis an ghaol ghairid agus aris ba ghd a aithint go bhfuil an
aiféis agus an landairireacht le sonru sna piosai sin féin. Is ar ghra de shaghas eile a thugtar
aghaidh sa chéad chaibidil eile; gra don bheatha, don dulra, agus go hairithe gra do Dhia

‘nach moéide gur ann do’.
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Caibidil 3 Déithe, Béithe agus B’fhéidir: an Creideamh i bhFiliocht
Jenkinson

‘What this thing may be, how to find it, whether to name it or not and how fto revere it.’

T4 filiocht Bhiddy Jenkinson ag cur thar maoil le friotal an reiligitiin, agus is féidir siar is
aniar spioradalta a aireamh ar phriomhchomharthai soéirt a saothair. Ina dhiaidh sin is uile, is
doiligh an t-abhar seo a ldimhseadil, n6 ni thanann an spioradaltacht laistigh d’aon teorainn
shocair na ni chloionn an file i gconai le téarmai tagartha na Criostaiochta. Mas minic { ag
caint ar Dhia agus ar losa, ar Eabha agus ar chrann na haithne, ni hannamh ach chomh beag i
ag moladh Bhride né ag aitiu go gereideann si go firinneach i mBé na filiochta n6 i mbandia
mhiotasach na tire seo. Mar is 1éir 6 na cnuasaigh Mis agus Tdinrith, bionn si ag tarraingt go
minic ar thobar na miotaseolaiochta, agus ni 1t nd dearcadh seachshacrélta a nochtann si i

leith na timpeallachta féin.

Ar an bhonn sin, is doiligh a r4 cé acu a bhaineann an file leas as cultr agus friotal na
Criostaiochta mar 4is agus mar chilbhrat da cuid filiochta, mar ‘thobar teanga fhiortha’*?!,
né an amhlaidh ata daimh nios diri aici leis an traidisitin lenar tégadh i. Aithnionn Jenkinson
féin go mbaineann si an-ghaisneas as an fhriotal seo — ‘the language I use when speaking of
poetry sounds somewhat liturgical” (LE 30) — ach ni thugann si aon fhreagra simpli uaithi ar

an theidhm ata leis an ghaisneas chéanna.

[s beag an t-iontas €, mar sin, gur doiligh bonn slén a chur faoi pé dearcadh spioradalta ata le
fail faoi chlidaigh a cuid leabhar tri chéile. I dtéarmai na treascartha agus an athraithe
radacaigh is mé até scoldiri i ndiaidh teacht slan én chathair ghriobhdin go dti seo. Cuireann
Caitriona Ni Chléirchin béim ar an tsarti agus ar an mhacnas charnabhalach a tharlaionn
taobh amuigh den chultir oifigitil de réir raibric a leag Bakhtin sios.?22 Aitionn Maire Ni
Annrachdin go bhfuil allagar leis an Bhandia ag croi shaothar Jenkinson, allagar a thugann
dushlan an traidisiin Ghaelaigh chun stadas dlisteanach na mban a aithint.?>* Is mar bhard
misteach ar an tseandéanamh a bhfuil cos amhain sa tsaol eile aici a thuigeann Mhac an tSaoi
Jenkinson, agus deir si go bhfuil saothar Jenkinson chomh dichasach sin go gcaithfidh go

raibh si ‘anseo cheana’.??*

Molfaidh an chaibidil seo bealach eile le dul i ngleic le ctrsai creidimh i saothar Bhiddy. Ni

ag iarraidh na tuiscinti thuasluaite a bhréagnt ata mé, ach ag moladh caitheamh leis na danta

221 Maire Ni Annrachdin (2000a), 104.

222 Caitriona Ni Chléirchin (2015) [gan uimhreacha leathanaigh)].
223 Féach, mar shampla, Maire Ni Annrachéin (2000a).

224 Maire Mhac an tSaoi (2009), 62.
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‘spioradalta’ mar shampla d’aistear iarChriostai nach mbaineann ceann scribe amach. Ina
ionad sin, aistear siar-is-aniar ata ann idir creideamh, né ar a laghad dochas, agus éaddchas
craite. Beag beann ar cé acu dochas no éaddchas a bhionn i dtreis 6 dhan go céile, bionn
Jenkinson de shior ag cuardach bealai le gra agus comaoin a aithint trid an fhiliocht ‘even on
a day when there is no God’ (LE 31). Maifidh mé, mar sin, go bhfuil cumha i ndiaidh Dé le
sonrl ina saothar, rud ata i bpairt aici le roinnt mhaith fili eile, agus beidh mé ag tarraingt ar

shaothar na bhfili sin nuair a bhaineann siad le habhar.

[s éard a bheas 4 dhéanamh agam na déthits spioradalta a cuid filiochta a spionadh roinnt (ni
hionann is a réiteach) agus a chur i gcomhthéacs a ceaptha. Chuige sin, bunaitear an chaibidil
ar dhéanta a léirionn dearcadh go sonrach ar leith i dtaobh D¢, 6 cheiliuradh go caineadh agus
6 chuardach go caoineadh. Aititear go dtagann forbairt ar an dearcadh i gcaitheamh an
tsaothair 6 nihileachas an chéad chnuasaigh, ach cuirtear béim ar an siar is aniar seachas
aistear simpli ceann scribe. Os rud é go bhfuil loingseoireacht chiiramach de dhith ar fhéidin

mearbhaill seo na spioradaltachta, ni miste an comhthéacs criticitil a chur i lathair ar dtus.

‘Tintedn Tréigthe Dé’: Ground zero na Criostaiochta san fhiliocht

chomhaimseartha

Ni haon chadhan aonair i Biddy Jenkinson ina héiginnteacht spioradalta na ina déthits i leith
na Criostajochta. I geas scribhneoiri Béarla na hEireann, aitionn Andrew Auge gurb é an
‘intaglio, however faded, of particular Catholic principles and rituals that distinguishes the
strain of Irish poetry’.??® Is é bunargoint a leabhair 4 Chastened Communion: Irish Poetry
and Catholicism na go bhfuair fili na hEireann an Caitliceachas le huacht go dti le déanai. Ni
dilseacht shimpli a d’eascair as an mhéid sin agus maionn Auge gur g4 a n-allagar bithbhuan
lena n-oidhreacht a chur san direamh ma tathar le fili comhaimseartha na tire a thuiscint i
geeart. Go hachomair, tuigtear d’Auge go dtéann na fili tri ‘a process of sublation that

nullifies some aspects of the original construct while transmuting others’, gan a bheith in ann

dialtt dé né glacadh scun scan leis an teagasc.??®

Gan ambhras, rud an-phearsanta go deo € caidreamh an duine leis an chreideamh lenar tégadh
é, agus nior cheart munla rédhocht a leagan sios. Cé nach bhfuil ach deich mbliana idir an
bheirt fhili Muimhneacha Brid Ni Mhorain agus Colm Breathnach, cuir i gcas, ta cursai
spioradalta agus friotal na heaglaise larnach i saothar Ni Mhorain agus nach mér go hiomlan
ar lar i saothar an Bhreathnaigh. Ar an mhorgoéir, afach, mothaim gur fior d’Auge nar

caitheadh tionchar na heaglaise ndé daimh 1éi amach le huisce na gcos san fhiliocht

225 Andrew Auge (2013), 16.
226 Ibid. 3.
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chomhaimseartha, ach nach nglactar lena teagasc na a cléir go neamhcheistitheach ach
oiread. Aitionn Auge ‘[that] through this dialectical engagement with Irish Catholicism,
these poets engender new forms of spiritual vision and praxis that blur the sharp lines of
demarcation interposed by institutionalized religion between belief and unbelief, secular and

sacred’.??’

Is san idirspas sin idir creideamh agus a easpa — an ‘intermediate zone between the poles of

’228 _ ba cheart saothar Jenkinson a lonnd, dar

dogmatic faith and thoroughgoing atheism
liom. Saothar é a ligeann an spioradaltacht lena ais gan a bheith in inmhe i a mhinii nd
luachanna cinnte a lua 1éi, mar a fheictear sa luathdhan ar an abhar ‘Mo Ghrasa mo Dhia’
(AN 24-26): ‘mo dhia / a éirionn ina thoit spor’. Da theibi é in amanna, creidim f6s gur mé

na stor focal nd ‘tobar teanga fhiortha’**

ata i geeist le tarraingt Jenkinson ar an chreideamh
agus an Chriostaiocht, ni hionann agus an usaid iomlan fiortha a bhaineann leithéidi Chathail

Ui Shearcaigh astu.

Is é Sean O Riordain réamhtheachtai Jenkinson sna ctrsai seo no, ainneoin larnacht an
fhriotail eaglasta ina chuid filiochta siid, ni théadfai a ra go raibh daimh shimpli aige leis an
eaglais na gur mhair sé go hiomlan beag beann uirthi ach oiread. Is minic i gcds na beirte
nach bhfreagraionn an dearcadh i ndan amhéin da gcuid don dearcadh a nocht siad i ndan
eile, agus fagtar faoin léitheoir a dhéanamh amach cé acu usaid thiortha n¢ litriuil até i geeist
le friotal an chreidimh 6 dhan go chéile. Uaireanta bionn clé na heaglaise buailte anuas ar an
fhriotal gan na smaointe féin a bheith faoina réir, nuair a saideann O Riordain téarmai ar
nés ‘paidir’ agus ‘peaca’, cuir i gcds, le cur sios ar inspioraid agus ar iarrachtai teipthe, né
nuair a thugann Jenkinson ‘meisce na ngrast’ (SB 80) ar an staid airithe anama ina scriobhtar
filiocht. Uaireanta eile, mothaitear go bhfuil gairm nios diri & déanamh acu ar Dhia ach gan
an Dia sin a bheith go hiomlan de réir an teagaisc Chriostai. I gcas Jenkinson, baineann si
leas as an teagasc chéanna uaireanta go direach ar mhaithe lena athscriobh no le freagra a

thabhairt air, rud a fheictear go hairithe i gcis Eabha.

Ar an iomlan, mar sin, is usaid thar a bheith indibhidiuil a bhaineann O Riordain agus
Jenkinson as a geulra coitianta sa Chriostaiocht, usaid atd bunaithe nios mo ar a dtuiscint féin
ar Dhia na ar theagasc na heaglaise. Ta sé seo i dtiuin leis an bheachtu tsaideach a dhéanann
Charles Taylor ‘[that] secularity does not so much involve the eclipse of religious faith by a
burgeoning rationality as it does the gradual detachment of faith from its secure moorings in

collective political and social identities’.** Cuid de chéannacht an duine seachas an

227 ibid.

228 Ibid. 9.

229 M4ire Ni Annrachain (2000a), 104.

230 Charles Taylor, luaite in Andrew Auge (2013), 8-9, liomsa an bhéim.
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chéannacht choitinn i, agus cead ag an duine i a chumadh, a neartu n6 a threascairt de réir a
thola. Chifear samplai diobh sin uilig thios i gcés Jenkinson. Roimhe sin, afach, ba mhaith
liom a saothar a chur i gcomhthéacs fili eile 6na gluin, agus idirdhealt a mholadh idir Dia na
Criostaiochta agus Dia na bhFealsuna. Déantar plé thios ar chomharthai séirt na gluine sin ar

dtus, agus ar an idirdhealt idir da chineal ‘Dé’ ina dhiaidh sin.

Aitionn Dreyfus agus Kelly gur cheann de mhérchiraimi litriocht na haoise seo caite ab ea ¢
prionsabail saoil a rianadh a bhi beagbeann ar luachanna n¢ rialacha aontaithe roinnte ag
cach, nach mor. De réir mar a cailleadh creideamh i nDia, cailleadh an dushraith eiticiuil

agus is féidir freagrai, né toir a threagrai, a aimsi go minic i litriocht na haoise sin:

Western culture in the twentieth century can be read, in part, as a series of responses
to the death of God—to the death in the culture, in other words, of a grounded,
public, and shared sense that there is a single, unquestioned set of virtues—Judeo-
Christian virtues—in accordance with which one’s life is properly led. As the
background assumption of God’s existence receded and atheism and agnosticism
grew more common, it became less obvious that Judeo-Christian principles held true
for all. Of course, as Dostoyevsky suggested in The Brothers Karamazov, if there is
no God then everything is permitted. Nietzsche welcomed this freedom, but others
saw the death of God as a great loss. Samuel Beckett’s Waiting for Godot, for
example, can be read as a story about the continually unsatisfied hope for God’s
return, 23!

Ni taise don nuafhiliocht é. T4 sampla an-aititheach den chumha agus den défhius seo le fail
i ndén de chuid Philip Larkin dar teideal forénta ‘Church Going’.?*?> Tosafonn an dén, ata
lonnaithe go litritil in ground zero na heaglaise Anglacanai, leis an admhail ilbhrioch ‘once I
am sure there is nothing going on / I step inside’.?*3 Diol suntais é a chinnte is ata Larkin go
bhfuil ré na heaglaise thart, nuair a thograionn sé, cuir i gcas, ‘‘Here endeth’’ much more
loudly than I’d meant” n6 é ag meabhru faoi ‘ When churches will fall completely out of use /
What we shall turn them into...’>** Ni fonn ceiliurtha a chuireann an chinniuint sin air ach

anacair agus tnuthan post-facto:

And what remains when disbelief has gone? [...]

A shape less recognisable each week,

A purpose more obscure.?*
Is cur sios an-mhaith iad na linte seo a leanas ar an fhile spioradalta iarChriostai, duine nach
dtig leis an 1éim chreidimh a thabhairt na culu go hiomlan 6, i bhfocail Jenkinson, ‘dha
b’fhéidir mo dhéchais’ (AN 24):

21 Hubert Dreyfus agus Sean Dorrance Kelly (2011), 45.
232 In Philip Larkin (1988), 97-98.

23 Ibid., 97.

24 Thid.

235 Ibid., 98.
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Bored, uninformed, knowing the ghostly silt
Dispersed, yet tending to this cross of ground [...]

And that much never can be obsolete,
Since someone will forever be surprising
A hunger in himself to be more serious.?*

T4 tnuthan laidir creidimh, tnathan measartha maoithneach, le sonra chomh maith 1 saothar
Sylvia Plath, ar 1éiriG maith air i an line seo 6n dan chltiteach ‘The Moon and the Yew

Tree,237.

How I would like to believe in tenderness -
The face of the effigy, gentled by candles,
Bending, on me its mild eyes.

Fiu ‘on a day when there is no God’, faigheann Jenkinson uchtach ¢ iontaisi an naduir. Ni
hamhlaidh ata i gcas Plath: ‘The moon sees nothing of this. She is bald and wild / And the
message of the yew tree is blackness — blackness and silence’.?*® Ni hionann agus Larkin, ni i
dtaobh na heaglaise atd cumha Plath ach i dtaobh Dé féin; gan E is é a ‘complete despair’

féin a fheiceann si frithchaite ina timpeallacht.?*°

Meascan den da rud, an deasghnath agus an ceangal priobhaideach, até in easnamh ar Dennis

O’Driscoll in ‘Missing God’,**" a scriobhadh blianta fada i ndiaidh dhanta na beirte eile:

We confess to missing him at times [...]

Miss Him when we stumble on the breast lump for the first time and an involuntary
prayer escapes our lips [...]

Miss Him when the linen covered dining table holds warm bread rolls, shiny glasses
of red wine.**!

Agus i bhfad i bhfad rompu sin ar fad, mhaigh Oscar Wilde gur theastaigh deasghnath né

pobal uathu siud ‘who cannot believe’:

[T]he Confraternity of the Fatherless, one might call it, where on an altar, on which
no taper burned, a priest, in whose heart peace had no dwelling, might celebrate with
unblessed bread and a chalice empty of wine ... agnosticism should have its ritual no
less than faith.?#?

236 Tbid, 98.
27 Sylvia Plath (1989), 172-3.
238 Ibid.
ZThid 73,
240 Dennis O’Driscoll (2004), 196-198.
241 ibid
242 Oscar Wilde (1999, 2002), 59.
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Is léir, mas ea, gurb iomai bearna a thagann easpa creidimh sa tsaol doibh siud ‘who—after
ridding themselves of ‘God’—still seek God’,>*3 agus go bhfuil na bearnai a chonacthas
thuas (creideamh priobhaideach, fearas poibli, an teagasc deasghnatha) & gcasamh i saothar
Jenkinson chomh maith céanna. Amach anseo, b’fhiu staidéar téamuil a dhéanambh ar allagar

na nuathili leis an chreideamh mar a rinne Ramazani i gcas an chaointe nua-aimseartha.>**

Nuathili an Bhéarla is mo a luadh go dti seo, agus tharlédh go bhfuil difriochtai tabhachtacha
1 geeist 1 geas litriocht na Gaeilge — go deimhin, b’fhéidir go mbeifi ag duil lena leithéid. Ina
haiste ‘An Creideamh Eaglasta agus Nuafhiliocht na Gaeilge’,**® leagann Maire Ni
Annrachdin béim ar chruinneshamhail dichais na nGael a bhi fréamhaithe sa dulra agus
maionn gur ‘scorn leis an traidisitn dtchais cuing na Criostaiochta’,**® dearcadh a roinneann

Sean O Tuama 16i.%*

Sin raite, ni shéanann Ni Annrachdin in aon chor gur thag an
Chriostaiocht — agus an Caitliceachas go hairithe, ni foldir — rian laidir ar an fhiliocht ata
‘chomh dombhain sin gur fanach duinn iad a shamhli gan a chéile’.>*® T measc na ngnéithe
den Chriostaiocht a dtarraingionn an thiliocht orthu, luann si ‘abhar, meadarachtai, teagasc
agus deasghnatha eaglasta ... An tuiscint mhisteach ag roinnt daoine gurb ionann filiocht
agus adhradh Dé ...’**° T4 an-tdbhacht leis an phointe dheireanach thuas i gcas Bhiddy

Jenkinson, a mhaionn aris agus aris eile gur paidreoireacht ata san fthiliocht:

Is naofa, naofa, naofa, cré na beatha.
Is nil aon teampall agam ach an dan. (‘Galapagos’, UB 41)

I find that poetry takes the place of formal religious observance as a way of loving
whatever there may be. (LE 29)

An saol nadurtha thart orainn an t-aon eaglais atd agam ... ni bhraithim an duine
chombh larnach sin sa domhan. Ni bhraithim gur deineadh an domhan don duine.
Uaireanta déanaimid tromaiocht réomhér ar an geuid eile.?*°

Ta an dearcadh seo gur féidir leis an fhiliocht ait an chreidimh a ghlacadh measartha

251 [ éirit eile é ar an scaradh neamhiomlan &

coitianta i geas fhili na hEireann, dar le hAuge.
Dhia, n6 feidhmionn sé ‘as a viable option for those moderns inhabiting the borderland
between belief and unbelief’.?5? Ni fheictear do Ni Annrachain go mbionn an ceangal fanach

féin fagtha i gconai idir an friotal agus an creideamh, afach:

243 Richard Kearney (2011), 3.

244 Jahan Ramazani (1994).

245 Maire Ni Annrachain (2000a),104-118.

246 Maire Ni Annrachain (2000a),104.

247 Sean O Tuama (1985): ‘Luachanna réamh-Chriostai na luachanna is tréine ar fad at4 in Eirinn’ 45.
248 Maire Ni Annrachain (2000a),104.

249 Maire Ni Annrachain (2000a),104 [liomsa an bhéim].

230 Siobhan Ni Fhoghlu (1997), 64.

251 Andrew Auge (2013), 16.

2521bid. 17
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On Riorddnach amach, td claonadh éirithe i dtreo theanga na heaglaise agus an
chreidimh a usaid go fiortha chun tagairt do rud éigin eile ... is mar mheafar scartha
6n mbunbhlas Criostai a chastar teanga na heaglaise orainn.??

Is fior go mbraithfed, uvaireanta, nach bhfuil san fhocal ‘Dia’ ag Jenkinson ach giorrichan a
chludaionn toise spioradalta an tsaoil tri chéile. Go deimhin, mar a mhaionn Ni Annrachain,
bionn na buntéarmai inmhalartaithe uaireanta, mar ata sa dan tabhachtach ‘La Feabhra’ (DU
61-62): ‘d’théadfainn Dia a thabhairt ort, / n6 Mor Rion / né leannan si / no Cait Ni
Dhuibhir’. Is cinnte, fosta, nach féidir glacadh leis scun scan gurb ionann aon tagairt do Dhia
agus tagairt do Dhia na Criostaiochta, agus aontaim le Ni Annrachdin go bhfuil ‘teanga na
mioruilti, teanga an tslanaithe, teanga an osnaduir glactha chuici féin ag an bhfiliocht’,

seachas na focail sin a bheith in Usdid i gcomhthéacs traidisiunta eaglasta amhéin.>*

Mothaim, mar sin féin, go bhfuil nios mo6 na grave robbing ar bun ag ar a laghad cuid de na
fili a bhaineann gaisneas as teanga na heaglaise, leithéidi Ui Riordain, Maude, Jenkinson
agus, b’fhéidir, Ui Thuairisc. Ceist an-iogair, an-chasta i ca lufionn an line idir dan a

2255

Gisdideann teanga na Criostaiochta ‘mar thobar teanga fhiortha’*> agus dan a scriobhtar ag

féachaint le teagmhail fhirinneach, d4 neamhghnéiche €, a dhéanambh le dia / Dia.

T4 an freagra tomhaiste seo ag Marie Whelton: ‘[td] nadur na paidreoireachta fileata ag
claochlu ar bhealach suntasach lasmuigh de smacht na heaglaise agus de réir mar a éilionn an
cultur comhaimseartha’.® Ach creideann Whelton gur paidreoireacht fos i mar sin féin: ‘T4
siad ag paidreoireacht, ach de réir a dtéarmai féin, agus ni hé an Dia Criostai an destinataire

diaga a roghnaionn siad i gconai.>’

‘Mo Ghrda-sa Mo Dhia’: deacrachtai téearmaiochta

Ta rud amhain eile le soiléiriu sula dtugann muid aghaidh ar na danta féin, mar ata fadhb an
ainmnithe. Ar cheart an meascan mearai de lipéid ata in usaid i saothar Jenkinson (Dia,
déithe, fosa, Brid, Eire, Cait Ni Dhuibhir, An Bhé) a léamh mar personae éagsila né an
féidir iad a mhalartu de réir ar dtola? Is € sin, an seasann na téarmai uilig don fhoérsa
chéanna? Nuair a luann Jenkinson Dia, an € dia na Criostaiochta ata i geeist aici n6 ‘dia
designer... da [d]éantus siceach féin’ mar a thug Padraig de Paor ar shaindia Nuala Ni

Dhomhnaill?*%® Nil Jenkinson féin dall ar an fhadhb seo, mar is léir 6n mhiniti richiramach

253 Maire Ni Annrachain (2000a), 116.
254 Ibid. 117.

255 Tbid. 104.

256 Marie Whelton (2008), 351.

257 Ibid. 421.

28 padraig de Paor (2000), 24.
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seo uaithi: ‘What this thing may be, how to find it, whether to name it or not and how to

revere it’ (DP*?). Ceisteanna iad a fhigtar gan freagairt.

Luaitear an thadhb seo go sonrach sna danta féin chomh maith:

mar d’fhéadfainn Dia a thabhairt ort

no6 Mor Rion né leannan si

no Cait Ni Dhuibhir

nd scath dem shamhlaiocht féin ar cheo siorai (DU 62)
A Bhrid,

on uair nach ndéanfainn deimhin de dhia,
ni den loighic é gairdeachas a dhéanamh leatsa (SB 88)

Ma ghlacann muid le téarmaiocht an fthile féin, glacfaidh an bheith spioradalta (‘what this
thing may be’) riochtai éagsula ina saothar 6 am go chéile, cibé cén fath. Ta cursai ainmnithe

260 _ pléite ag Kearney agus Ni Annrachdin beirt?®!

— ‘this discretion about naming the divine
agus aithnionn siad beirt go bhfuil an t-aineolas agus an easpa seilbhe tabhachtach. Ta
léirmhiniti Kearney ar an leisce seo (‘a refusal to possess the sacredness of the wholly Other
in anthropomorphic projections’?*?) usaideach i gcomhthéacs ‘Mo Ghra-sa’. Silim go bhfuil
an ceart ag Ni Annrachain béim ar leith a leagan ar an talamh sa chomhthéacs seo fosta, cé

go bhféadfai ¢ a leathni amach go dti an saol iarbhir ina iomlaine.

Mar is ionduil, tiocfaidh na danta salach ar a chéile 6 am go chéile, gan tracht ar an phrds
agus na hagallaimh, ach nach mbréagnaionn sé sin firinneacht aon déain acu. T4 an
neamhchriochnilacht sin tdbhachtach ann féin, n6 I€irionn si an siar is aniar ar a bhfuil an
chaibidil seo bunaithe. T4 si i dtitin, fosta, leis an leid is tdbhachtai a thug Jenkinson riamh
da cuid léitheoiri nuair a mhaigh si in 1982 gur ‘paradacs maith in aghaidh an lae a

thabharfaidh slan mé’.?6?

An t-aon idirdhealti ba mhaith liom a dhéanamh, mar sin, nd go mbeadh an ceangal idir an
focal ‘Dia’ agus Dia na Criostaiochta sach scaoilte sios trid. Ni ceart iad a scaradh go
hiomlén 6na chéile ach chomh beag. Uaireanta is féidir glacadh leis gur tagairt dhireach ata a
déanamh don teagasc Chriostai agus do Dhia mar a léiritear ann E, in ‘Seachran Bhiddy’ (SB
85-87), cuir i gcas. Uaireanta eile, is fearr an téarmaiocht a thuiscint mar ais neamhthoirfe

chun cur sios ar fhérsa até i bhfad Eireann nios teibi, leithéidi an ruda ar a dtugann Auge ‘ad

239 N{ luaitear uimhreacha leathanaigh leis an téacs seo.
260 Richard Kearney (2011), 63.

261 Féach Maire Ni Annrachdin (2000a).

262 Richard Kearney (2011), 55.

263 Gabriel Rosenstock (1985), 34.
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hoc forms of sacrality’¢*

Wilde.?%

no ‘the spirit of the Christ who is not in churches’ i bhfocail

Ta cur sios maith déanta ag Dreyfus agus Kelly ar an dara cineal seo ‘dé’:

A god, in Homer’s terminology, is a mood that attunes us to what matters most in a
situation, allowing us to respond appropriately without thinking ... the best kinds of
human beings must invite the gods by expressing wonder and gratitude in their
presence.?%

T4 sé seo gar go leor do mheon Jenkinson, dar liom, a chuireann an-bhéim ar bhuiochas ina
haiste ‘A Letter to an Editor’ (LE). Go deimhin is féidir ‘sudden rush of love’ Jenkinson a
aithint sa chur sios seo a leanas 6 Dreyfus agus Kelly ar an téarma ‘sacraltacht’. Dar leis an
bheirt scolairi:

[S]omething so overpowering happens that it wells up before you as a palpable
presence and carries you along as on a powerful wave. At that moment there is no
question of ironic distance from the event. That is the moment when the sacred
shines ... whooshing up that focuses one for a while and then lets one go ...>’

Féach anois ar a ndeir Jenkinson:

Sometimes there is a brief illuminating insight into the interlocking nature of things,
the hand that writes is the veined back of a sycamore leaf, is a sudden opening of a
painted lady's wings and there is a rush of love for a God that is no remote Divinity
but life itself living in each small creature and dying with it. Each small shell on the
beach, each bluebottle, each guzzling greenfly with a daughter and a daughter's
daughter dripping from her back passage, becomes precious beyond belief. (LE)

Agape a chuireann Dreyfus agus Kelly ar an cheiliuradh seo. Luann siadsan ‘a joyful,
overflowing care for every human being within reach to the point of being ready to die for
them’?%®, Cuireann Kearney béim mhér ar an chomhghuailliocht agus an meon failteach seo
chomh maith. Ba dhéigh leat go roinneann siad uilig an dearcadh nach féidir breith ar an ni
seo agus siud, b’fhéidir, an malartti téarmaiochta. Déla Kearney, ni theastaionn mionsonrai 6
Jenkinson agus i ag filiocht ‘as a way of loving whatever there may be’ (LE 29). Tugann
Kearney ‘anatheism’ ar an oscailteacht neamhchinnte neamhshealbhach seo i dtaobh na
spioradéltachta, agus measaim go bhfoéireann an cur sios a leanas vaidh do sciar maith de

dhanta Jenkinson ar an abhar:

Ana-theism: another word for another way of seeking and sounding the things we
consider sacred but can never fully fathom or prove [...] Anatheism is not a

264 Andrew Auge (2013), 10.

265 Oscar Wilde (1999, 20002), 85.

266 Hubert Dreyfus agus Sean Kelly (2011), 83.

267 Hubert Dreyfus agus Sean Kelly (2011), 193-204.
268 Thid.
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hypothetical synthesis in a dialectic moving from theism through atheism to a final
telos [...] It is not predicated on a periodized progression from antique faith to
rational postbelief.?¢?

Ina ionad sin, luascadh a bhionn i gceist go minic: ‘poetic oscillations between loss and

270 _

recovery, between turning away and returning rud a mheabhrddh aris eile tracht an fhile

do ‘a day when there is no God’ (LE 31). Ta Kearney agus Jenkinson ar aon thocal, fosta,

271

faoi thabhacht an ghrinnithe*’' mar bhealach le comaoin a chuiteamh gan sprioc chinnte a

bheith agat:

Writing poetry, then, is a way of loving whatever there may be by exploring to the
driven limits of capacity and opportunity everything that can be reached. [...] She [.
i. an file] will hunker down on the most recent high water mark of her own
understanding and handle the shells and weeds and theories and fossils and facts ...
confident that if there is a God she can come closest to Its influence among these
particulars and peculiars. (LE 30-31)

Ta nach mér an dearcadh céanna ag Eoghan O Tuairisc go bhfuil dualgas ar an Fhile a bheith
de shior ag cur lena chuid eolais ‘le hiomlan tuisceana don drama miortilteach agus don
phairt at4 4 hachti agat ann’.?’?> T4 an ciocras léinn céanna le sonru i saothar Ui Riordain, cé
nach bhfeictear faoi chlé spioradélta ¢ ach in ‘Ni Ceadmhach Neamhshuim’?’® de bhri gur

¢igean de chuid an ego ata ann formhor an ama ina chas siud.

‘What remains when disbelief has gone?’: teacht chun cinn an chreidimh i ndanta

Bhiddy Jenkinson

Bhi Jenkinson ag tarraingt ar chursai creidimh chomh fada siar le foilsiu Baisteadh Gintli in
1986, mar is 1éir 6 theideal diamhair an chnuasaigh. Diol suntais €, mar sin, nach ndéantar
tagairt dhireach ar bith do Dhia na nach nglaoitear as a ainm air in aon cheann de na seacht
ndan a bhaineann, go direach nd go hindireach, leis an toise spioradalta den tsaol (17; 20; 26;
46; 36; 42). Baineann an bas go dluth le sé cinn acu sin agus is féidir ceithre cinn acu a
aireamh mar agdid ina choinne. Ni ligeann reacaire na ndanta seo lena hais go dtiocfar trid
an bhas ach i ndan amhain, ‘Creideamh’, agus sin ar leibhéal an domhain iarbhir amhain:
‘mairfidh rud éigin / ponc beag éigin de phailin an aeir’ (BG 30). Pléitear leis an leatrom sa
Chriostaiocht, go leathmhaguil agus go landéirire, sna danta ‘Cuid Eabha’ (BG 42) agus
‘Liombd’ (BG 36) faoi seach. Tugtar droim laimhe do dhéchas in ‘Dubhléim’ (BG 20), a

269 Richard Kearney (2011), 3-6.

270 Richard Kearney (2011), 12.

271 Ibid. 47.

212 Eoghan O Tuairisc in Mairin Nic Eoin (eag.) (1987), 16.
273 Sedn O Riordain (1980, 1985), 110.
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spochann go doite as dea-scéal na Criostaiochta agus a dhéanann iarracht an léitheoir a

mhealladh chun an salto mortale céanna a thabhairt isteach sa ‘jacuzzi dubh’.

Baineann ‘Non Serviam’ macalla as an aibhirseoir agus mana an tSeoigigh, agus is diol
spéise é gur forsa baineann an destinataire sa dan seo. Is féidir ‘Dubhléim’, ‘Non Serviam’
agus ‘An Réadoir Néirbhiseach’ (UB 27), ar luathdhénta iad ar fad, a léamh mar shuiri
Jenkinson leis an nihileachas. Ni ann d’fhéidearthacht an tarchéimnithe sna danta seo ach is
féidir ‘titim chun éadluis’. Aithnionn Dreyfus and Kelly an baol a bhaineann le ditlta droim
laimhe do Dhia né don tsacraltacht: ‘autonomy really does lead to active nihilism, since
when all meaning originates with us nothing has authority over us or the power to move

us’ .274

Faoi 1991, thuig Jenkinson an baol a bhain leis an nihileachas da cuid filiochta, agus ni

fhaightear an blas céanna ina saothar aris:

Of course it is possible that our poet, free and facing the stars, may be overcome,
may find herself annihilated by insignificance or despairing of everything... Out of
this comes blackpits poetry, real Neachtan Nimhtheangach stuff. I write detective
fiction at these times (it pays better anyway) for I feel that poetry is about
redemption, about resolution, about a way up and out, about delight that things are as
they are, however unlikely that may seem. (LE 33)

In ionad fanacht sa jacuzzi dubh, is é an rud a dhéanann Jenkinson 6n triu cnuasach ar
aghaidh na a ‘hairc chun beithe’ (UB 15) a mhéadu agus a haird a dhiriu ar iontaisi an tsaoil.
Dar le Kearney gur réiteach anatheistic ¢ an ‘profound this-wordliness’ seo ar fhadhb na
basmhaireachta: ‘living unreservedly in life’s duties, problems, successes, experiences and
perplexities’®”® T4 go leor leor samplai den mheon sin i saothar Jenkinson, in ‘Don
léirmheastdir a gheardin mo chuid ‘scatalogical elements” (AN 17), cuir i gcas, agus in
‘Infon Léinn i bParas’ (AN 42-44), danta a dhiultaionn do, i bhfocail Kearney, ‘the received
divisions between sacred and profane ... in favour of a retrieval of the sacramental in the

sensible ... The infinite traverses the infinitesimal.’?’¢

Is le caint dhdna dhasachtach le Dia a osclaionn an dan apostréfach ‘Dearbhchara’ leis an
ordi easumhal ‘tabhair cluas dom!” (BG 46). Ta ‘Dearbhchara’ bunaithe ar an chonsaeit
iorénta go nditltaionn an mé ‘d’thirinne na mbeol / gur ann duit’ fad is a éilionn si éisteacht
Uaidh. Déanann si iarracht an carachtar diamhair seo a ghrinnit (‘Druid uaim go

bhfeicimid’) ach treisionn an iordin nuair a thuigeann si go dtéann an diultd an da threo:

274 Hubert Dreyfus agus Sean Kelly (2011), 133.
275 Bonhoeffer luaite in Kearney (2011), 70.
276 Richard Kearney (2011), 101-102.
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Ach foighid...
Mais ann duit féadann ti imeacht. ..
Dearbhaim cosa - dearbhaim cumas siuil.

[...]

‘Sé seo is uaigneas ann

go geuirfed ort

corp agus craiceann

go ndealofa liom. (UB 46)

Is beag an t-iontas gur luadh pagantacht le Biddy Jenkinson ag tis a gairme. T4 tabhacht ar
leith ag baint leis an bhas i1 ngach uile chnuasach dé cuid ach, seachas ‘Dearbhchara’, is ar
¢éigean a amharctar ar Dhia go fii mar théidearthacht sa luathshaothar. Ina ionad sin, cuirtear

béim ar cheiliuradh na beatha agus ar dhushlan an bhais a thabhairt.

Ta cursai creidimh beagainin nios feicealai sa dara cnuasach, Uisci Beatha, agus an file ag
tarraingt ar stair na manach (UB 7-8) agus ar scéal fosa (UB 50) anuas ar a hionramhail
leaninach lena mortlaiocht féin. Taobh amuigh de ‘Aoine an Chéasta’ (50), afach, ni i
dtéarmai Dhia na Criostaiochta a thuigtear ‘whatever there may be’ ach ar bhealach teibi
scoite. I gcas ‘Aoine an Chéasta’ féin, maionn Jenkinson gur comhbha file le file a bhi i
geeist aici seachas rud inteacht nios traidisiunta: *... bhi fosa file 4 chaoineadh agam seachas

Criost na heaglaise. Samhlaim teagasc fosa le filiocht’.2”

Cur sios allabhrach céadfaioch ar an chomhbha a bhraitheann an mé le fulaingt ‘an fhile,

fosa’ le linn na Paise até le fail ag tis an dain:
Cling im chluasa: Clog biis an fhile, fosa
Mar chuisle i gcluas:  mar mheadaracht mhall dhoiliosa. (UB 50)
Baineann Jenkinson an-leas as iomrall na comhbhd trid an dan le dorchacht an ghnimh a

léirin:

Doirne dubha : ag cruthu sna néalta péatair
Fascadh baisti : ‘na deora géara gontacha finéagair.

De réir a chéile, afach, is amhlaidh go mbraithfea go gcuireann an bhéim l4idir ar an bhas an

t-aiséiri ar ceal:

Uire taltin : Usc cumhra na cruinne 4 réiteach
Mar 6la bhais : is ordog éaga ar chéadfai. (UB 50)

Mar bharr ar an doilios, ni tearmann ar bith d’fosa é an teampall féin:

Clog an teampaill : gach cling mar chloch & riscadh

277 Siobhan Ni Fhoghlt (1997), 65.
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Lem fhile fain : lem fhear dana, le ri na n-ollina. (UB50)

Agus criochnaionn an dén le geit nach ndéanann ach treisit ar an éaddéchas nuair a
admhaionn caointeoir bauil an dain go bhfuil si scoite 6n ‘bpobal beannaithe’ sa mheafar ri-

thruamhéalach seo:

Clog na marbh : ag gairm ar an bpobal beannaithe
Is sitilaim leo : im bho sheasc, chun eadartha. (UB 50)

Achoimre bheacht ar sheasamh spioradalta a cuid filiochta € teideal an cheathri cnuasach de
chuid Jenkinson, Amhras Neimhe. Cé go ndearnadh ceisteanna an bhais agus na beatha a
chioradh sa chéad chupla cnuasach, is beag tagairt dhireach dhairire as A ainm a rinneadh do
Dhia go dti foilsit an leabhair sin in 1997. Ta an-léargas le fail, leis, sa chnuasach sin ar
chruinneshamhail Jenkinson, sna danta ‘Ach an maith leat do Chomharsa?’ (AN 29-31), cuir
i gcas, ‘Gabhaim Molta Bride’ (AN 35-6), ‘Liomb6 2’ (AN 27-8), ‘Flaithiinas na hAite’
(AN 11-12), ““Druid Anall’’ (AN 60-62) agus go mér mor ‘Mo Ghrasa mo Dhia’ (AN 24-6).

Is doigh liom gurb ¢ ‘Mo Ghrasa mo Dhia’ an dan is déarfai agus is dochasai i leith cheist an
chreidimh. Dia an Cruthaitheoir até i geeist, is léir, ach gan ¢ a bheith uilechumhachtach na
do-leonta. T4 an leochaileacht chéanna cinnitinach i rapprochement an fhile leis, agus

braitear gurb aisti a eascraionn muinin tr an fhile Ann:

Mo dhia gan tiarnas, gan chinseal [..]

Mo dhia a éagann ar éag don spideog |[...]
Mo dhia nach buaine na mé

Nach It a throcaire na mo chuid

Nach beo do scartha uainn. (AN 24)

Aris, dearcadh anatheistic atd a nochtadh sa dan seo no, dar le Kearney, ‘the only God
worthy of belief is a vulnerable and powerless one who suffers with us.’?’”® Cuirtear an-bhéim

go deo sa dan seo ar nithitlacht agus ar mhortlaiocht Dé:

Mo dhia na buaine n4 cuil bhealtaine [...]
Mo dhia a phéacann ¢ chré na cruinne
Faoi ghnéithe gan direamh. (AN 24-5)

Cé acu dia € seo, afach, Dia na Criostaiochta né ‘dia designer... da [d]éantus siceach
féin’?*" Aibhsionn aithris na haidiachta sealbhai ‘mo’ gur sainmhiniti at4 sa dén seo ar

thuiscint Jenkinson féin ar Dhia.

278 Richard Kearney (2011), 61.
279 Padraig de Paor (2000), 24.
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Ach mar a deir Trakakis, ni ga cloi le hiomhé4 de Dhia mar ‘[a] disembodied agency’** sa

Chriostaiocht thraidisiunta ach an oiread:

[1]f place is constitutive of all being then that must include God’s being too. In other
words, if to be is to be in place, then not only human beings must be in place, but
even God himself must be placial — that is, in place or place-like. Such a view is at
least compatible with many forms of pantheism, ecofeminism and earth based
spirituailties, but it is also a part of more orthodox views of God, holding in line with
the doctrine of divine omnipresence that God is wholly present in every place ...
Rather than saying that God occupies some place or even all places, God can be seen
as place itself, and the idea of God as place may hold the key to reforming the overly
anthropomorphic view of God. *!

Leagann na fili Caitlin Maude agus Brid Daibhis béim ar nithitulacht agus ar phréamhacha
Dé sa domhan iarbhir. T4 an bheirt seo i bhfad nios traidisiinta agus nios seasmhai ina
ndearcadh 1 leith an chreidimh, ach ta cosulachtai suntasacha idir a dtuiscint siad ar

laithreacht Dé agus cur sios Jenkinson. Seo a deir Daibhis:

Beannaim duit

I gceilitr na n-éan

I gerénan na bhfeithidi
I ndioscan trathuil

Na fuinneoige.’*?

Agus seo a deir Maude:

Ni fuil na feoil €,
a Dhé
d’iomha bréige [...]

cuirim geasa Ort
mé a shabhail

on dream

a deir gur fear fuar
sa spéir Thu [...]

Po6gaim do thaobh deas.
Ta gealladh in earrach.
Santaim a bhiogadh.?®3

Nil amhras ar bith orm ach gurb é Dia na Criostaiochta atdi A adhradh tri mhean na

nithitilachta sna danta thuas le Maude agus Daibhis. Ta sé seo le feicedil aris sa dan

280 N, N. Trakakis (2013), 323.

22 UThid 326,

282 Cosan na Gréine 13 luaite in Ni Annrachain (2000auth), 110.
283 Caitlin Maude in C. O Coigligh (eag.) (2005, 2008), 59-61.
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‘Sneachta 1968’ le Maude, a mholann an rud sécrailte a thanann ionghlan ainneoin € a bheith

‘sios chun talun’:

Uaigh an easpaig,

carr na ngardai,

ndé an chulaith nua sin agat, abair,
ni hansa leis iad

na an carn aoiligh,

fual is bualtrach [...]

an sneachta sin i do bhrachan,

ta sé anois ina bhrachén

i mbuinneach na b [...]

Mas séimh a phdgann chuile bhréantas
Féach gur ban a fhilleann.?$

An amhlaidh, mar sin, gurb é Dia na Criostaiochta ata A mhéradh i ndan Jenkinson, ach go

bhfuil treisiu sa bhreis déanta aici ar an antrapamorfachas?

Tincéar [...]

de shior ag atamail

le stiogmai, le magairli,

le go mairfimis glin eile. (AN 24-25)
Os rud é go leagann si sios a téarmai féin d6, nach n-usaideann si ceannlitreacha lena ainm a
litrid, agus go n-aibhsionn si € a bheith ‘gan ainm gan sloinne gan seoladh... gan tiarnas, gan
chinseal’, is docha gur giorra dia an dain seo do dhia na bhfealstina. Ni hamhain sin, ach
tagann an taom buiochais agus adhartha seo le tuiscint Dreyfus agus Kelly ar ‘dhia’ nach
beith shocair in aon chor € ach ‘a whooshing up that focuses one for a while and then lets
one go’.*® [ s4crailteacht mar seo, is éard is adhradh né ‘paidir’(focal a usaideann Jenkinson
agus O Riordain beirt), ann né dirit ar n6 ‘blaiseadh’ go hiomlan den rud i do lathair, bheith

‘i raon na geite’ i bhfriotal an Riorddnaigh.?%

B’fhéidir gur fanach a bheith ag iarraidh greim a fhail ar an ‘hazy indeterminacy’?®’ seo fada
go leor lena ainmniti né lena cheangal le traidisiun ar leith. B’fhurasta titim isteach i sdinn na
téarmaiochta: an dan cataphatic é seo, né dan anatheistic, n6 an sampla ¢ de warm deism nd
pantheism, n6 panentheism? B’théidir gurbh fhearr duinn dirit isteach ar rol an adhraitheora,
6s rud € gur minic Jenkinson ag tracht ar chomhlionadh an dualgais sin. Ceiliuradh ar ghné
shécrailte na beatha, da shaolta agus da theoranta i, atd in ‘Mo Ghrasa...’: ‘in ubh circe, i
mbrog linbh’. Is € an deireadh is tdbhachtai ar fad, n6 is ann a dhéanann an file siochain lena

Dia as i a chrutha:

284 ibid., 36-38.

285 Hubert Drefyus agus Sean Kelly (2011), 206.
26 Sean O Riordain (1952), 22.

287 Andrew Auge (2013), 17.
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Ni thégaim air nach buan aon tsamhailt da chuid ...

Maithim do

Céadlionadh mo scamhoga

A sniogadh deiridh. (AN 26)
M4 ta an chuma ar an scéal gur thainig an file chun réitigh ag deireadh an dain, ni moér dtinn
a béim ar neamhbhuaine agus éiginnteacht a choinnedil i gcuimhne: ‘mo dhia nach moide
gur ann d6 / ach idir dha b’fhéidir mo dhoéchais’. Mheabhrédh meon an dain raiteas Ni
Dhomhnaill faoi phiseogai, ‘cé na creideann muid i bhfaic / f6s ni bhréagnaimid aon ni’,*#
no is costil go n-éirionn léi moladh a thabhairt don Dia seo gan dilseacht shiorai a ghealladh
d6 na gan a bheith cinnte gurb ann D6. Sin € go direach an ‘anatheistic wager’ a mholann

Kearney:

Nothing is excluded except exclusion. By allowing us to attend to the sacramental
miracle of the everyday, without absolute claims, Merleau-Ponty offers fresh
insights into the Eucharistic character of the sensible. This is not a last word. It is a
cleared space to begin again.?®’

Chonaic muid i gcaibidil a haon go ndéanann Jenkinson cosaint phaiseanta ar phearsantu,
agus go deimhin ar bhaineannu na tire agus na cruthaitheachta i bhfoirm na banriona agus na
bé faoi seach. Leoga, tugann si le fios go spreagann an bhanrion naisiunta seo i le dul i mbun
pinn: ‘fag an bhé naisitnta ar lar agus ta sé chomh maith agam cur isteach ar an Cardiff
international poetry competition: entries must be in English’ (NGM 9). Is cui, mar sin, go

dtosoidh muid 1éise agus muid ag tabhairt aghaidh ar ghné bhaineann sa spioradaltacht.

An féidir an daimh seo a direamh mar dhaimh spioradalta? Is ¢ sin, an bhfuil feidhm dhiaga
leis an bhé nd an bhanrion i saothar Jenkinson? T4 Maire Ni Annrachédin go laidir den
tuairim go bhfuil, agus gur curam de phriomhchuiraimi a saothair € slani agus méradh na

suibiachta seo.

The goddess of sovereignty and the land presides over her poetry, flexes her muscles,
subverts stereotypes, destabilises relationships of power although rarely simply inverts them,
and provides a framework for interpreting the poetry’s recurring themes of gender relations

and the privileging of the natural world.?*

... forsa bunusach agus thar a bheith forleathan i bhfiliocht Bhiddy Jenkinson ¢ an
cioradh ar chaidreamh an duine leis an domhan ébharach, cioradh a chuirtear i gerich
faoi scath an bhandé [...] Ni chiallaionn ‘faoi scath’ go nglactar leis na tuiscinti

28 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 159.
289 Richard Kearney (2011), 96.
2%0 Maire Ni Annrachdin, ‘Recasting the Gaelic Sovereignty Goddess’ [neamhfhoilsithe].

101



traidisiunta scun scan, ach go nglactar leo mar thtsphointe a bhfuil scagadh, casadh,
athléamh, ceistit, le déanamh orthu.?”!

Is fior do Ni Annrachdin go ndéantar an talamh féin né an deus loci a adhradh agus go
mbaineann an file leas as friotal an fhlaithis ina thaobh. Is fior fosta go bhfuil eitic shoiléir 4
stitiradh agus i ag saothrti an talaimh, fii mura n-éirionn Iéi i gconai an caighdean inmhianta
eiticiuil a bhaint amach. Sampla gléineach den streachailt mhoralta seo idir uabhar agus eitic
na ‘Cos ar Bolg’ (AN 22-3), a thosaionn leis an line prelapsarian ‘nuair ba gharraiodoir le
féith na filiochta mé’. T4 s¢ suimiuil, afach, go bhfuil an dan breac le friotal ‘liturgical’ (LE

30) mar a déarfadh si féin, seachas gairm a dhéanamh ar an bhé n6 an bhandia.

Nuair ba gharraiodéir le féith na filiochta mé
bhiodh cléraifill im choirpini fola

Bhorradh mo dhia chugam

i ngach péac seilide [...]

Ba naofa liom an frid im pheall
an sciortan im bhléin

Ni chleachtainn mioruilti |...]

Thiteadh na pabhsaetha le slua na seilidi
tri ghrasta dé. (AN 22)

T4 sé suimiuil go dtiteann an cliseadh moralta seo amach i ngairdin, gurb € peaca an uabhair

a spreag agus gur bas a leanann é:

Le seascach na filiochta d’fthas uabhar garraiodéra
Chuas i dtuilleamai mioruilti
Leathas ‘Slugtox’. (AN 22)

Anuas ar na macallai biobalta, is geall le faoistin an dén seo ar fad, lena mhionchur sios ar

bhraiditlacht an ghnimh:

San athmhaidin

shitdlas pairc an air

bhi na seilidi fos ag Iubarnail

i riastai bais

lachtai a gcorp & séideadh [...]
Mharaios ceann ar cheann iad
faoi shail mo bhroige [...]

Is d’fhilleas ar fhiliocht, ar véarsaiocht
ag slimidedil liom mar seo

- gan dia istigh nad amuigh —

ag suil go gecoinneoidh

ceangal an dain

Saor 6n bpeaca mé. (AN 22-23)

21 Maire Ni Annrachain (2000), 339-340.
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Léirionn ‘gan dia istigh na amuigh’ go bhfuil an spioradaltacht agus saothrti an talaimh fite
fuaite le chéile ina domhandearcadh. Mas i dtéarmai na Criostaiochta a scriobhadh ‘Cos ar
Bolg’, is fior do Mhaire Ni Annrachéin go dtarraingionn Jenkinson ar fhoinsi eile i ndanta
spioradalta eile. Aisteach go leor, afach, is mo leas a bhaineann si as Brid n4 as an Bhanrion
sna casanna sin, rud a chiallaionn nach féidir i ndairire iad a scaradh go hiomlan 6n

chomhthéacs Chriostai.

Pearsa thar a bheith débhrioch i Brid sa traidisiun Eireannach, a bhfuil leathchos aici sa
Chriostaiocht agus an leathchos eile sa Phagantacht. Pearsa eile atd débhrioch go maith {
Eabha, agus is féidir ionramhail Jenkinson orthu beirt a léamh mar fhreagra ar leatrom i

gcursai inscne sa Chriostaiocht.

Ais i Brid le naofacht bhaineann a mhéradh laistigh de milieu na Criostaiochta. Sa dan ‘Dia
anseo isteach!” (SB 42-43), mar shampla, diultaionn manaigh, ar féidir iad a léamh mar
synecdoche de chinedl airithe Criostaiochta ata doicheallach roimh mhna, ditltaionn siad do

neach ar bith baineann ar an Sceilg:

Muire féin
Bhiodh uirthi dul isteach cosnocht
Mar chrutht nach raibh cruba fuithi. (SB 42)

Ach is iad ‘féaségai an tsaoil’ a bhi thios leis an deighilt mhinadurtha chéanna: ‘Ait nach
siulann Brid ni bhisionn earrach’ (SB 42). Go hiorénta, is i Brid féin a shlanaigh iad ar

deireadh:

Ni folair mar sin,

go raibh diseartach éigin

ar an Sceilg

nar dhruid an doras roimpi,
manach éigin a chuimhnigh uirthi
agus a mhéara sa chré.

Ba leor san le go bhfasfadh luibh,
go gcanfadh éan,

go mairfeadh an séithleach ba sheirbhe,
ba cheartchreideamhai,

bliain eile

ar a bhinb féin

agus neantdga. (SB 42-43)

Ta an chumhacht chéanna ag Brid sa dan alainn ‘Gabham Molta Bride’ (AN
35-36), ina n-impionn an file uirthi go hapastréfach: ‘foilsigh!” agus i ag fanacht go

mifhoighdeach le tas an earraigh.

Taim ar nos leidbhin 1éine
casta ar do chlocha beannaithe i bhFochairt
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m’ucht ar chlai na teorann ag tntith
led ghealain ghréine, led lasracha, led 1éaspairti
leis na médmanna péarlai a chaitheann tu ar linnte airgid. (AN 35)

Cuireann an t-iomhéineas gleoite thuas béim ar thas agus ar bhorradh ach is Iéir gur dbhar
tabhachtach creidimh ag an fhile an taobh eile den ‘c[h]oscaireascairt’ fosta (AN 36).
Sampla amhdin € an dan seo den streachailt shiorai i ndanta Jenkinson glacadh leis an
mhortlaiocht. Eirionn go maith 1éi glacadh le comhairle Yeats, ‘cast a cold eye / on life, on

death’:

T4 an fiach dubh ag feitheamh led fhéile

le turscar do mhaidhme [..]

Cuid na caidhne seo sa chaidhean eile agat

slincini agus slanaithe na gcaorach ag na préachain
agus uibheacha na bpréachan ag na scréachoga (AN 36)

Is annamh ar fad Jenkinson ag Usdid comhfhocail ar an bhealach shainitil sin a thug an
Riordanach isteach sa Ghaeilge, mar sin is diol suntais ¢ an focal ud ‘coscaireascairt’. Cur
sios an-bheacht é ar an luascadh dhénartha atd chomh larnach sin i saothar Bhiddy idir eros
agus thanatos. Mar an gcéanna le ‘Dearbhchara’, criochnaionn an dan leis an ‘éileamh’

dhasachtach: ‘na téigh tharam aris fa choim!” (36)

Ta dha dhan eile a bhaineann le Brid is fii a phlé sa chomhthéacs seo, dha dhan a phléann go
hionraic le hamhras agus le miréir spioradalta. Is iad na danta sin na ‘La Feabhra’ (DU 61-
62), a bhfuil léamh an-aititheach déanta cheana féin ag Maire Ni Annrachain air, agus an dan
ur ‘Hoésana sna Banta’ (SB 88-89). Danta apastrofacha iad an da cheann a bhfuil Brid mar

destinataire orthu, agus pilleann an file ar chnamh spairne an ainmnithe aris iontu.

Sa dan is luaithe acu, ‘L4 Feabhra’, mothaionn an reacaire go bhfuil Brid i lathair agus i ag
‘stil go nochtfaidh t4’, ach ta Brid seachantach agus ‘tapégach mar lon’. Is nuair nach
ndéanann an file iarracht i a ghrinniu a thagann Brid ‘go faili ar mo chul’. Leanann cur sios
ar bhisiu an earraigh agus ar shaothar na n-ainmhithe, agus déanann an file ceangal an-
allabhrach idir iarracht préachdin nead a thogail agus iarracht duine greim a fhail ar pé rud

ata taobh thiar den bheatha:

Ta préachdin ag iompar cipini go barr fuinseoige

is 4 scaoileadh anuas tri na géaga

le stil go ngreamddh ceann —

is taimse ag suil go rachaidh

line 1 bhfostt san thirinne

mar d’fhéadfainn Dia a thabhairt ort

n6 Mor Rion

no leannan si

no Cait Ni Dhuibhir

no scath dem shamhlaiocht féin ar cheo siorai
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ach titeann gach traithnin diobh seo ar lar. (DU 62)

T4 idirdheali tabhachtach le déanamh anseo: ni fadhb chreidimh ata aici thuas ach fadhb

ainmnithe. Leoga, ta cinnteacht neamhghndach sa véarsa dheireanach:

Graim thu
cé go dtiteann na linte i dtraipisi
is nach sloinnfidh ta tu féin. (DU 62)
Is fiu, mar sin, an dan seo a léamh mar fhreagra ar na ceisteanna a chuir Jenkinson a luaigh

mé frid an chaibidil seo: ‘what this thing may be, how to find it, whether to name it or not

and how to revere it’ (DP [gan uimbhir]).

Ta stitir nios amhrasai faoin dan dheireanach sa tsraith seo a phléifear, ‘Hosana sna Banta’
(SB 87-88). Cur sios neamhbhalbh € ar iarracht an instinn adhartha a aontt leis an amhras

fhealstinach. Is é an féinchosc an chéad réiteach a dtagann an file air:

Ar mo ghltine dom go subhach

is an chré & scagadh,

bhrisfeadh iomann uaim

ach go bhfagaim siar é. (SB 87)
Aris, ta dluthbhaint ag saothrti na taliin leis an scéal agus measaim nach timpiste ar bith € sin.
Is cosuil gur i bhfoirm an-nithitil a thig an dia né an neach naofa seo chuig Jenkinson. Ta
mistéir ag baint le ‘cré gharbh ghairsiuil an phldinéid seo finn’ i ndomhandearcadh Ui
Thuairisc fosta,?*? deir O Riordain go simpli go bhfuasclaionn an nithitilacht muid 6 ghlas ar
mbeith féin: ‘is alainn an rud € rud.”*> Déanann Kearney léamh suimiuil ar an cheangal idir
na focail humus, humour agus humility.*** Is cur sios maith atd sna tri fhocal sin ar iarrachtai

adhartha Jenkinson.

Sampla é ‘Hosana sna Banta’ (SB 87-8) den ‘anatheistic wager’ a bheith ag titim amach os
ar gcomhair: ‘the drama of discernment... extending from embodied prereflection to critical
reflection’.?”> Ni as an ghnéth &, dar le Kearney, gur i riocht diamhair a thig an neach diaga,
agus is fianaise aititheach € gur file anatheistic i Jenkinson go bhfuil an streachailt seo ag
titim amach aris sa chnuasach is tire da cuid, blianta i ndiaidh di ‘graim thu ... cé nach
sloinnfidh ta ti féin’ a rd. Neamhréir loighce ata ag déanambh tinnis di ag tis an dain agus i i

mbun curadoireachta:

A Bhrid, 6n uair nach ndéanfainn
deimhin de dhia,

22 Eoghan O Tuairisc in Mairin Nic Eoin (eag.) (1987), 11-21.
293 Sean O Riordain (1952, 1986), 22.

294 Richard Kearney (2011), 42.

2% Richard Kearney (2011), 46-47.
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ni den loighic é gairdeachas a dhéanambh leatsa,
is an t-earrach ag bisit faoi
mo ldmha freastail. (SB 87)

Ceist an ainmnithe a thagann chun tosaigh ina dhiaidh sin agus imni ar an reacaire gurb

ionann ainmniu agus seilbh a ghlacadh ar an neach dhiaga:

Déa bhféadfainn dia ar bith a ainmnit gan ¢ theorann,
gan giolla a dhéanambh de,

reachtaire i riaradh dan

is grésta,

chanfainn. (SB 87)

Da bhri sin, seachas a bheith ag santl eolais go ciocrach mar a bhi in ‘Dearbhchara’ (BG 46:
‘druid uaim go bhfeicfimid’), ta an éiginnteacht féin naofa in ‘Hosanna Sna Banta’.

Aris, ta sé seo ar aon dul le dearcadh Kearney agus € ag tracht ar ‘sacred not-knowing’:>%
‘... it is only if one concedes that one knows virtually nothing about God that one can begin
to recover the presence of holiness in the flesh of ordinary existence.’?®’ Déla Jenkinson agus
Maude, ni ‘fear fuar / sa spéir’>® é Dia seo Kearney ach ‘a God who resides at the ‘centre of
life’ [...] rather than a Ghost who skulks in the gutters of guilt and sin’.?*® Bandia an
Fhlaithis a thugann Ni Annrachdin ar an dia seo, agus d’fthéadfai Brid a thabhairt uirthi

chomh maith, n6 Deus Loci.

Is diol suime ¢ réiteach deireanach na faidhbe tar éis an mhachnaimh fhealstnaigh thuas.
Cinneann an file ar chluas bhodhar a thabhairt don loighic agus glacadh leis an mhistéir

seachas iarracht a dhéanamh i a réiteach:

An féidir dia a lua gan dia a thomhas? [...]
Ceolfad, a Bhrid, a chroi,

mar a chanann na préachain,

le mortas earraigh, gan cuimhneamh. (SB 88)

Ni fadhb de chuid na critice amhain i fadhb an ainmnithe a pléadh thuas. Go deimhin, is mar
gheall ar an éagsulacht ollmhoér friotail sa bhunsaothar atd cuirsai téarmaiochta chomh
gabhlanach sin. Ni tuisce dan léite a dhéanann tagairt shoiléir do scéal na Paise nd na titime,
cuir i geds, nd go mbuailtear le dan a dhirionn isteach ar ‘dhia’ iomlan éagsuil — dia gan

sloinne, go minic, agus dia teibi nach Iéir cé acu beith n6é meafar é.

2% Richard Kearney (2011), 8.
2975ibid §4=S.

2% Caitlin Maude (2005, 2008), 60.
299 Richard Kearney (2011), 68-69.
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Sampla acu sin na an deus loci a ritheann tri shaothar Jenkinson. Is ar riocht baineann an
Dé/ruda seo a dhirionn Ni Annrachain, féachaint lena cheangal le stair fhada Bhandia an
Fhlaithis, an tsamhail sin ar bhunchloch i de chultir na nGael in Eirinn. Aibhsionn Ni
Annrachain nach nglacann Jenkinson scun scan leis an tsamhlaoid sin ach go ndéanann si i a
laimhseail leis an tseanordlathas a shari agus cothromaiocht a bhaint amach idir duine agus

talamh, fear agus bean.

Aontaim go hiomlén leis an bhéim a chuireann Ni Annrachéin ar thabhacht na nithitlachta
agus na timpeallachta. Aontaim fosta go bhfuil an gra agus an meas larnach sa chur sios. Nil
mé iomlan cinnte, afach, gur gniomh polaititiil ar son na mban né ‘raiteas polaititil ... faoi
16l larnach, cumhachtach, na hinscne i dtégdil an chultdir’ atd d4 stiaradh.’® Is cinnte go
mbaintear leas uaireanta as an ghuth bhaineann le leatrom a léiri, ach go minic is i

gcomhthéacs an Teagaisc Chriostai seachas na sochai i gcoitinne a dhéantar amhlaidh.

An ceangal: ‘Bhrisfeadh iomann uaim / ach go bhfdagaim siar é’

Sa chaibidil seo, rianaiodh an fhorbairt atd le feicedil thar 35 bliain d’fhiliocht Jenkinson
maidir le ceist an chreidimh. Chonacthas gur thosaigh an saothar le dearcadh nihileach i
dtaobh na beatha (BG 17, 20) ach gur éirigh sé nios dochasai de réir a chéile (UB 8, 15, 28,
41, AN 24-6, 35-6 srl). Athraiodh an bhéim 6 bhas go ceilitiradh na beatha go pointe i
ndiaidh an chéad chnuasaigh, agus thainig gné an adhartha chun cinn. Pléadh an ghluaiseacht
sin go mion, agus rianaiodh na spriocanna éagsula bhionn ag an adhradh. Aitiodh gur deacair
a aithint 6 dhan go chéile cé acu Dia na Criostaiochta né sainmhinii nios scaoilte is
foirsteanai ar destinataire. Luadh gur féidir, mar shampla, an talamh agus carachtair
baineanna idir Chriostai agus réamhChriostai a aireamh mar destinataire chomh maith le dia
teibi gan ainmniu agus dia na Criostaiochta. Is gné den siar is aniar creidimh sin i an
neamhchinnteacht féin, agus baineadh leas as saothar de chuid Kearney, Trakakis agus
Dreyfus agus Kelly leis an ghné sin a chur i gcomhthéacs na hiarChriostaiochta i gcoitinne.
Usaideadh saothair ¢ fhili eile den aois iarChriostai le saothar Jenkinson a chomthéacsu
chomh maith.

Baineann timpeallacht, nithitlacht, gra agus inscne go dluth le habhar na chéad chaibidle
eile, a thugann aghaidh ar an chlaochlu ¢ bhean uasal go harrachtach tairseachuil agus ar ais

aris 1 morshaothar Jenkinson go dti seo, Mis.

300 Maire Ni Annrachain (2000), 342.
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Caibidil 4: Mis: Mionléamh ar phroiseas an tslanaithe sa
mhorshaothar

‘... only two topics can be of the least interest to a serious and studious mind: sex and the

dead’ W.B Yeats®"!

Réamhra

Foilsiodh Mis sa bliain 2001, an chéad chnuasdian de chuid Jenkinson a athinsionn an
finscéal ‘Romans Mhis agus Dhubh Rois’. D’thoilsigh Jenkinson sraith chumhachtach danta
ar scéal Mhis roimhe sin in 1991 (DU 20-33), agus bhi athinsint déanta aici ar scéalta eile 6n
traidisitn ina céad chnuasach in 1986 (BG 29, 40, agus go hairithe 53-59). O shin ta
cnuasdan eile foilsithe ag Jenkinson (T) agus bhi an ghné idirthéacsutil go mor chun tosaigh

sa chnuasach roimhe sin chomh maith (OB 20-31, 85, 67-80, 10, 63 srl).

Is gné shuntasach dé saothar i seo nach bpléitear méran sa trachtas de bhri nach mbaineann
na danta thuasluaite leas as guth na chéad phearsan. Sa mhéid sin is eisceacht i Mis agus
tuigtear dom gur fearr i bhfad a éirionn leis an ionramhail mar gheall air sin. Tugtar ceangal
idir an léitheoir comhaimseartha agus an persona slan toisc gur dbhar uilioch € bas
tuismitheora agus toisc go dtugtar Iéargas ar an eispéaras siceolaioch 6n taobh istigh, seachas
reacaireacht lom 6n taobh amuigh mar a bhionn i geeist le, mar shampla, ‘Grainne i mBrt na

Béinne’ (BG 53-59).

Mar ata pléite cheana ag Mairin Nic Eoin, ta dushlain faoi leith ag baint leis na noda i leith
an traidisiuin i saothair idirthéacsila, agus ni i gconai a n-éirionn leo i gcas Jenkinson.’*? Ni
leor clisteacht ndé an chruthaitheacht féin leis an Iéitheoir a thabhairt isteach ‘i ndialog
chruthaitheach leis an téacs’, agus ma bhraitheann éifeacht an dain go hiomlan ar an tagairt
idirthéacsuil, ‘fagtar an léitheoir ar thiorimeall na dialdige atd ar siul ag an bhfile leis an
traidisitin liteartha’.3®® Tuigtear dom go mbaineann an fhadhb seo le cuid mhaith de shaothar
idirthéacsuil Jenkinson nuair nach mbionn an phrainne mhothélach chun tosaigh, agus is ¢ an
bealach is laidre ag an fhile airithe seo leis an phrainn sin a léirit na tri leas a bhaint as guth

na chéad phearsan mar a dhéantar i Mis.

Cuidionn sé fosta go bhfuil saibhreas as an ghnath ag baint leis an bhunscéal, a thugann
deiseanna do Jenkinson magadh cliste a dhéanamh faoi shaothar Freud chomh maith le géire

simpli tirivil a bhaint as an léitheoir. Ta fogaire céadfai, doimhne mhothéalach agus friotal

301 Luaite in Roy Foster (2003), 353.
302 Mairin Nic Eoin (2002), 23-47.
303 M4irin Nic Eoin (2002), 35.
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fileata i ngach rud ata scriofa ag an fhile 6 pheirspictiocht na geilte, agus d’aireoinn féin Mis

ar an chnuasach is cumhachtai ¢ Jenkinson fos.

Creidim go bhfuil suibiacht chasta le dealramh cruthaithe ag Jenkinson in Mis. Déanaim
léirmhiniu sa chaibidil seo ar a leigheas céimseach, ag baint usdide as réimse critice a
chlidaionn traidisiin na Gaeilge, teoirici de chuid na siocanailise, agus critic ar an
mhiotaseolaiocht. Téim i ngleic le hobair scolartha faoin bhunscéal nuair a bhaineann si le
hinsint Jenkinson, ach is mar shaothair litriochta seachas athleaganacha direacha den

tseanscéal a chaithim leis na saothair filiochta a ndéantar tracht orthu anseo.

Caithim formhdr na caibidle ag plé leis na céimeanna chun slanaithe a d’thorbair Jenkinson
on bhunscéal. Chuige sin, déanaim iarracht sampla Clarissa Pinkola Estés a leantint, a
mheascann an chritic agus an léargas pearsanta chun forbairt shiceach aon scéil a fhior.’* Is
€ priomhargoéint na caibidle € gur neach allta briste i Mis ag tus an scéil ata ag teitheadh 6na
suibiacht féin agus ¢ theorainneacha na suibiachta sin, go mér mor teorainneacha nadurtha
na basmhaireachta agus an choirp. Ag tégéil ar an obair atd déanta ag Maire Ni Annrachain
faoin tsuibiacht i gcoitinne agus faoi thabhacht an tslanaithe agus an choirp i bhfiliocht

Jenkinson,** déanaim leigheas céimseach Mhis a lonnu i siombalachas laidir an scéil.

Tosaim le hathinsint mhear ar an bhunscéal agus na difriochtai idir é agus leagan Jenkinson.
Chun forbairt Mhis a leantint, cioraim a cuid fadhbanna mar a léiritear dtinn iad ag tis an
chnuasaigh. Bainim leas as smaointe de chuid Juliet Mitchell*®®, R.D. Laing**” agus Sigmund
Freud® faoi thrama, dobrén, histéire agus scitsifréine le cuid de na fadhbanna sin a mhiniq.
Tuigtear, afach, nach ag iarraidh fathmheas a dhéanamh ar Mhis atd mé agus nach maim aon

dilseacht a bheith agam do theorainneacha aon teoirice.

Grinnléitheoireacht ar na danta go créineolaioch ata i bhformhér na caibidle. Cuirim an
tsraith danta i gcomparaid, en passant, le ‘The Healing of Mis’, dan de chuid Austin
Clarke.’® Is ¢ is tabhachtai, dar liom, faoi persona Mhis n4 a gluaiseacht 6 ainmhoraltacht
go sibhialtacht tri chéimeanna siombalacha. ‘Slana’ a thugaim air sin, biseach a bhaineann si

féin agus Dubh Rois amach di de theann foighne agus crégachta.

304 Clarissa Pinkola Estés (1992), go hairithe an plé ar ‘The Red Shoes’ 213-254.
305 Fgach Maire Ni Annrachain, (1994) agus (1992), 32-39.

306 Juliet Mitchell (1960, 1990).

307 R, D Laing (1960).

308 Sigmud Freud (1957).

309 Austin Clarke (1993), 195-200, 274.
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An Scéal agus na Danta

Ni diol iontais é go bhfuil an carachtar férsuil, tiritil, imeallach id Mis ag dul i bhfeidhm ar
fhili na hEireann 6, ar a dhéanai, an 180 haois ar aghaidh. Ach oiread lena leathchipla
fireann, Suibhne, ta rud éigin suthain so-aitheanta faoina scéal a fhanann leis an léitheoir. T4
léargais ann faoin fhulaingt a Iéirionn gur i bhfad roimh aimsir na siceolaiochta a thosaigh ar

sinsir ag machnamh ar thrama agus ar dhobron.

Sampla at4 ann de na hiontaisi a eascraionn as an mheascadh den tsean agus den ur a luaigh
Maire Ni Annrachéin le casadh na milaoise.’’° Is docha gur féidir an leas a bhaineann
Jenkinson as scéal Mhis a direamh i1 measc na saothar ‘... gur deacair a ra an bhfuil siad
amhlaidh toisc go bhfuil a n-dair i dtidin le meon idirndisitinta na haoise no, ar an ldimh
eile, toisc go bhfuil tochailt agus toir déanta ag a n-udair i gciste na seanlitriochta, féachaint
cén éadail a bheadh ann’.*'' Cuireann Edyta Lehmann béim ar leith ar ‘the link between the

past and the present’ sa tsaothar fosta.*!?

T4 stair scéal Mhis pléite cheana ag scoldiri ar no6s Bhriain Ui Chuiv®® agus T.F.
O’Rahilly,*'* mar sin is leor achoimre mhear. Scéal ¢ R6mans Mhis agus Dhubh Rois faoi
bhean a chuaigh le geiltine de theann dobrdin tar €is di a hathair, Daire Déadgheal, a aimsiu
marbh ar phairc an air. Luaitear i gconai go n-6lann si a chuid fola, agus uaireanta

ceanglaitear € sin go sonrach le tus a tinnis.?!

Faoi mar a dhéanann na gealta go minic i dtraidisiin na Gaeilge, téann Mis le craobhacha
agus fasann clumh agus cleiti uirthi. I leagan Jenkinson den scéal, insitear duinn go bhfuil tri
chéad bliain caite ag an ghealt ‘ar Shliabh Mis i gCiarrai, ag lot na tire is ag mart daoine’ ag
tus an scéil (M 1). Tagann cruitire darb ainm Dubh Rois chun i a cheansu ar orduithe an Ri,
agus éirionn leis sin a dhéanamh tri chuimhni Mhis a athmhuscailt, tri ghrd a thabhairt di
agus tri bhru (cinealta) a chur uirthi glacadh athuair le ndsanna sibhialta ar nds na

cocaireachta agus na glaine.

Ar dtus, meallann sé i le ceol a chldirsi. Agus Mis os a chombhair, taispeanann sé glac dir di,
a mheabhraionn a hathair di, né deirtear gurb ¢ Déire Déadgheal a chéadthug or go

hEirinn.?®* Ina dhiaidh sin, cuireann si spéis i roinnt ardin at4 leagtha amach ag Dubh Rois,

310 Maire Ni Annrachéin (1999), 14-25.

3 Ibid., 17.

312 Edyta Lehmann (2014), 60.

313 Brian O Cuiv (1952), 325-333.

314 T F. O’Rahilly (1950), 382-4.

315 padraig O Riain (1972), 192; Nuala Ni Dhomhnaill (1992), 194.
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agus a mhusclaionn inti aris cuimhni faoina hathair. Ar deireadh, tugann si faoi deara go
bhfuil a ghabhal nochta ag Dubh Rois, ach an uair seo deir si nach n-aithnionn si a leithéid

agus nach raibh ‘a shamhuil agam athair’ 3!

Bhi rin ag Dubh Rois lui le Mis, ‘6ir do tuigeadh dho ... gomadh maith an mogha n6 an
meodhan do chum a tabhartha chum a céille né chum a réasuin nadurtha ¢’.3'7 Eirionn leis
sin a dhéanamh agus iarrann Mis air fanacht 1éi agus feis a dhéanamh 1€i aris, ach ta ocras ar
Dhubh Rois agus téann Mis ar thdir bia doibh. Nuair a thagann si ar ais, agus i ag iarraidh an
fiadh ata beirthe aici a ithe amh, cuireann Dubh Rois iachall uirthi fanacht go dti go bhfuil an
fiadh cocardilte. Sa scéal, ach ni sa dan, admhaionn Mis gur mar seo is fearr feoil a ithe.’'® I
ndiaidh an bhéile, glanann Dubh Rois corp Mhis go dti gur ‘ghlan méran i, ; gur bhain
srothdin allais aiste’.’'” Impionn si air fanacht 1€i aris, agus i leaganacha Jenkinson (M 20-

24) agus Clarke, pléann an lantin tromlui a bhionn ag Mis.??°

Ar maidin ta faitios ar Mhis go bhfuil Dubh Rois i ndiaidh i a thréigean, agus cumann si
caoineadh dd, ach tagann sé ar ais agus maireann siad le chéile ar an tsliabh ar feadh dha
mhi. Faoi dheireadh an ama sin, ta biseach tagtha ar Mhis. T4 na cleiti i ndiaidh titim di agus
caitheann si éadai mna aris; deirtear go bhfuil si ar na mna is aille ina ctige. Pdstar an bheirt
agus maireann siad féin agus a gclann go sona go dti go maraitear Dubh Rois agus ¢ ag
bailiti ciosa. Luaitear gur chum Mis caoineadh do, agus tugtar an chéad line duinn.*?!' I
leagan Jenkinson, deirtear go ndeachaigh Mis le craobhacha aris i ndiaidh bhas a fir:

‘chuaigh st athuair le haer an tsaoil’ (31, leis an fhile an bhéim).

Bionn Jenkinson an-dilis do chnamha an phlota ina hinsint féin. Is beag a chuireann si leis an
tseanleagan seachas sa chéad radharc agus sa phlé ar chaoineadh agus tromluithe. Is éard a
dhéanann si na feoil a chur ar chreatlach an scéil, nach dtéann thar chuig leathanach, agus
peirspictiocht Mhis féin a chur indr lathair den chéad uair seachas an scéal a insint sa trit

pearsa.

Déanann Jenkinson forbairt ar leith ar thulaingt Mhis agus ar lorg an trdma uirthi, seachas an
scéal a dhiriu ar iarrachtai an laoich i a cheanst. Ciallaionn sé seo go mbionn muid i bhfach
1éi laithreach. Tri ghuth na chéad phearsan a tharraingt chuici féin, ta4 Jenkinson in ann

féiniulacht Mhis a shaothri gan beag is fiu a dhéanamh da cuid drochghniomhartha.

316 Brian O Cuiv (1952), 330.

317 ibid. 329.

318 ibid. 331.

319 Ibid. 331, 289.

320 Austin Clarke (1991), 199-200.
321 Brian O Cuiv (1952), 332.
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Taispednann an file an siorfhaitios agus an tsiorchosaint ata taobh thiar diobh, agus léirionn
si gur da hainneoin atd Mis amhlaidh. Leanann muid a héabhldid diaidh ar ndiaidh 6 neach
allta briste ag tis an chnuasaigh go bean dhaonna shibhialta agus ar ais aris. Léiriu thar a
bheith forsuil € seo ar dhuine atd & choinneail féin slan, ar éigean, 6 bhaol an bhais, na beatha

agus an bhisigh féin.

Cuid a hAon den dan

Ta féiniulacht bhriste Mhis ag lar na chéad choda, a thosaionn agus a chriochnaionn le
monaldg fhaoistinitiil 6 bhéal na geilte. Foirm i a fheileann go maith don &bhar
phriobhaideach at4 & roinnt, chomh maith le ciuta cliste leis an streachailt inmheanach ata

inti a léirin.

Tosaionn an dan le 1éiriu truamhéalach ar an choimhthios lena maireann Mis. lonannaionn si
an duiseacht mhaidiniuil le tubaiste thoréigneach ar nos an longbhriste, agus tugann aghaidh

allta ar a cuid foréigin féin:

Nuair a bhriseann mo shuan

ar thra na maidine

ait liom na créatuiri sa turscar,

m’ingne fola, an ghairge im bhéal. (M 1)

M4 spreagann an ton faoistinitil agus méid a coimhthis ba sa 1éitheoir, is 1éir cheana féin
nach aon damsel in distress i Mis ach neach i bhfad nios contuirti na sin. Ni shéanann Mis a
ciontacht ach ni ghlacann si freagracht iomlan aisti ach an oiread: is sort cosanta aici an
coimhthios agus an easpa ceangail idir i féin agus a cuid gniomhartha. Treisitear € seo sa
chéad rann eile, ina maionn si nach bhfuil breith aici ar a cuid cuimhni: ‘Jonsaim comhlai mo

chuimhne / ach leathann siad ar Iéithe.” (M 1)

Is iomai bealach gur féidir an easpa cuimhne a léamh, cuirim i gcés bra faoi chois Freudach
nd airi de chuid an trama. Is doéigh liom go bhfuil ciall leo beirt ach gur mar chomhartha de
mhearbhall bunusach ainsealach is fearr ¢ a Iéamh. Glacaimis leis, ar dtis, go mbionn baint
de shaghas ag an chorp agus ag stair an duine, i bhfoirm cuimhni, lena fhéinitlacht. An
duine slaintitil, bionn sé ‘i lathair’ ina chorp agus aithnionn sé a ghniomhartha. Cuireann sé i
gerich iad le hudards agus, d4 bharr sin, le freagracht. Is annamh a bhionn alltacht den
chineal seo air ach, méa bhionn féin, ta fail aige ar chuimhni. Ni mar sin atd i gcas Mhis;
duisitear { d4 hainneoin agus t4 fianaise na hoiche nochta roimpi gan ceangal ina hintinn. Ni

mhaionn si aon udarthacht a bheith aici, ainneoin a cumhachta scriostai. Gan chuimhni, is é

112



an chéad mhoreasnamh ata uirthi né easpa na reacaireachta leantnai lena dtégtar saol 6 14 go

14.

Foréigean comhthreomhar a léiritear duinn; briseadh a suain ar thaobh amhain, iarsmai na
‘[g]eréatuiri’ agus a hingne fola ar an taobh eile. B’fhéidir go meabhr6dh na linte thuas
duinn Badhbh scafar Ni Dhomhnaill ‘na deineann ... nath ar bith’ ar dhuiseacht di taobh le
‘cairn chnamh’ agus ‘corpain ag at is ag séideadh’ ach i ag ‘priocadh 1éi go néata / ina

slipéiri saili arda’.>*

Ta an chomparaid sin usdideach, n6 l€irionn sé nach bhfuil an t-idards mioscaiseach né an

‘coinsias ... aintréan’?*

céanna ag Mis. Ni léir go mbaineann si aon sult as an tslad ach an
oiread. M4 ta a leagan féin den scéal iontrust, nil aon cheangal aici leis ach an fhianaise
uafasach ata os a comhair agus, go deimhin, smeartha ar a corp. Ni da deoin féin, mar sin,
atd Mis mar seo, agus is docha go bhfuil rian éigin coinsiasa le sonrt sa chur sios dhébhrioch

ar a hiobairti mar ‘chréattiri’.

Ta an easpa aitheantais seo idir duine agus gniomhartha a choirp fior-thromchuiseach.
Tugann R.D. Laing le fios, fit, go n-eascraionn foréigean as i geas scitsifréineach nach n-
aithnionn gurb é an corp an duine agus, mar sin, nach dtuigeann gurb ionann mara coirp

agus maru duine.’**

Fiu gan an foréigean a chur i geds, td an ghuagacht seo ina bac ar an té ar mhian leis
féiniulacht shocair le freagracht agus le hiidaras a bhaint amach. An duine ionchollaithe, ta
sé ‘implicated in his body’s desire, and the gratifications and frustrations of the body’ fad is
a bhraitheann an duine easchollaithe mar a bheadh sé ag breathnt anuas air, 4 chaineadh

seachas ag glacadh pairte ann agus freagrachta as.’>

Ta an scoilt thubaisteach seo le feicedil go soiléir i Mis, ar coimhthioch 1éi a cuid
gniomhartha féin. In ait a bheith ag maireachtail go leanunach agus le hudaras — focal
foirsteanach ¢ ‘implicated’ — nil ann ach go dtarlaionn rudai di, a drochghniomhartha féin ina
measc. Go deimhin, ta féinitlacht Mhis chomh mishocair sin go dtéann si sa toir ar chuntas

daoine eile uirthi, fii nuair a ghortaionn na cuntais sin go smior i:

322 Nuala Ni Dhomhnaill, (2011) 203.
323 Ibid.

324 R.D. Laing (1960, 1990) 67-8, 149.
325 Tbid., 70.
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Ealaim ar thaistealaithe istoiche
le suil go geloisfidh mé,

1 dteorainn dha éitheach,

siolla fior.

Téim ar mo ghogaide

i scaileanna a dtinte cnamh

nd suim i mbile os a gcionn

go bhfeicfead m’aghaidh

i scathan a scéalta. (M 1)

B’fhearr Iéi an masli féin na an neambhaird, tréith thipicitil de chuid an histéirigh, dar le
Mitchell: ‘one does not feel oneself to be a coherent person with a mind and a body unless
one is recognized from without. I am recognized, therefore I am’.32¢ Cé go dtuigeann Mis
nach mbionn an t-aitheantas seo i gconai iontrust (‘siolla fior’ atd 4 lorg aici ‘i dteorainn dha

éitheach’ M 1), ta a hagdid leis na taistealaithe lag agus truamhéalach.

‘Ni fior,” a duras de chogar. [...]
“Ni fior,” aduras os iseal [...] Thit mo dheora ar a phlaitin maol
agus mhallaigh sé an bhéisteach’. (M 2-3)

Cuirtear dha theist aibhéalacha ar Mhis os comhair an 1éitheora sna leathanaigh a leanann
agus, cé go bhfuil siad sultmhar, nil ceachtar acu iontaofa. Briid ghranna scéafar i Mis de réir
na dtaistealaithe agus barr na hailleachta i dar 1éi féin. Is mé d’ainmhi na de dhuine i Mis na

dtaistealaithe agus is le hainmhithe amhain atd a daimh:

‘Ta climh is cleiti uirthi,
gob is crucai [...]

Maireann francaigh sa mhothar dubh
faoina hascailli,
péist ina himleacan [...]

Stile cait aici,
rochuma leo dubh-ré [...] ceileann si iad
le forchraicne boid a namhad.” (M 2-3)

Bruid den chéad scoth i: canablach nocht, granna, gruagach ata leathbhealach idir bheith ina
cailleach agus ina héan creiche. T4 costlachtai soiléire cheana idir Mis, an Bhadhbh agus an
Mhor-Rion, triar ata luaite le bas agus le heitilt. Baintear macallai sa chur sios seo as

deamhan cluiteach de chuid an bhéaloidis Ghitdaigh chomh maith. Dala Mhis, bionn cleiti

326 Juliet Mitchell (2000), 218.
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agus crucai ar Lilith, nil caipini ar a suile agus ta si luaite le hol na fola agus le mara

naionan.’?’

Go deimhin, ni tearc iad na samplai de mhna bruiditla a thagann anios chugainn, agus is de
dhluth a mbruiditlachta a mbantlacht bhriste. Taobh istigh de chupla rann, cuirtear béim air
seo aris agus aris eile i gcas Mhis, 6n fthuil mhiosta ‘a thiteann uaithi ina drisini’ go hithe ‘na

leanai / a théann ar strae’ agus ciorri na mball fearga (M 3-4).

Sa ‘diospdireacht’ a leanann, faigheann muid an-léiriti ar an teannas a mhaionn Warner a
bheith de dhluth na miotaseolaiochta idir ‘culture coded male and nature coded female’’*®

teannas até ag croi an traidisitiin Cheiltigh, dar le Sjoestedt.>?

Guthanna 6n tsibhialtacht iad na taistealaithe, iad ag coinnedil comhluadair agus ag
scéalafocht cois na tine, ‘sign of the hearth and culture’,**® fad is atd Mis chraosach os a
gcionn i gerann ag li a beola (M 2-4). Sa chur sios ghaifeach a leanann, cuirtear locht gach
oilc ar Mhis (‘A bréantas ar an ngaoith a leathann fiabhras’ M 3), gan tabhairt faoi deara go
bhfuil an t-arracht uafar céanna os a gcionn agus a deora ag titim orthu. Eirionn le caint
mhithrécaireach na dtaistealaithe scigaithris a dhéanamh ar Mhis agus ditlta gurb ann di ag

an am chéanna: ‘‘Tada! Nil éinne ann’’ (M 2). Greann doiliosach déite é seo.

Is fior gur mor idir bean ghranna na scéalaithe agus an diol trua os a gcionn nach n-aithnitear
thar an bhaisteach. Ni féidir dearmad a dhéanamh ar an tslad ata déanta ag Mis mar sin féin,
agus ni hionann séanadh ciontachta agus a heaspa. Is fior fos go mbionn ba ag an léitheoir
leis an ghealt, go hairithe sa chur sios ar a sioraird, ‘a d4 mhogall bhana / ag glioscarnaigh
faoin ré’ (M 3). T4 lorg an mhishonais agus an choimhthis buailte anuas ar gach a
mbaineann le Mis i gcuid a haon, ach t4, leis, an corrchomhartha daonnachta, cuirim i gcés

an focal ‘créatuiri’, na deora, agus a hiarrachtai pianmhara gan na taistealaithe a ionsai:

D’fhéachas ar a mhuineal tairbh fum.
Ligh mé mo bheola [...]

Shin mo lamha i dtreo a scornai ach shaigh mé im bhéal iad & genafairt

gur shuigh mé fuil astu. (M 2-4)

Is é is spéisiula faoin chuid seo den dan na an chodarsnacht idir scéalta na dtaistealaithe agus

freagra bisitil Mhis a léirionn go bhfuil a miotas malartach féin oibrithe amach go curamach

327 Marina Warner (1995), 11 [liomsa an bhéim].

328 Marina Warner (1995), 5.

329 Marie Louise Sjoestedt 93, luaite in Edyta Lehmann (2009), 128.
30 Marina Warner (1995), 68.
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aici. fomha iomlan bréagach ata ann, da aille i, agus 1éirit eile aris ar an diultu freagrachta.
Cé go ndeir si go bhfuil si & cuardach féin ‘i scathan... scéalta’ na dtaistealaithe (M 1), ni
ghlacfaidh si leis an fomha a fhrithchaitear ann. Ina ionad sin, an miotas, arb ¢ an rud is

suntasai faoi na nach bhfuil aon chorp i gceist:

Si gaoithe gléigeal de dhroim mara mé,

scail ar loch,

bogha sine a ghineann grian ar dheora nimhe,
saothrtn 14 seaca. (M 3)

Meabhraionn na linte sin dearcadh clasaiceach an scitsifréinigh nach bhfuil ann ach corc ar
snamh san fharraige, duine nach mbraitheann, i bhfriotal Laing, ‘spatially co-extensive’ lena
chorp.¥! Ni féidir breith ar aon cheann de na nithe thuas, na ni féidir iad a ghortda. Ni
suibiacht theoranta leochaileach dhaonna le tis agus deireadh i an Mhis idéalach seo ach
neach scaipthe teibi — gaoth, cumhracht, gile — gan teorainn gan freagracht. Saoirse agus

soineantacht na neamhbheo a shamhlaionn Mis 1€éi féin.

D4 laidre a mian, ni bean shaor { Mis f6s na ainmhi iomlan ainmhorélta ach chomh beag.
Maireann si idir eatarthu agus eascraionn an-teannas as rogha seo an da dhiogha. An taobh di
a dhiultaionn do chuimhni, tugann sé cead raide da hinstinni ainmhiocha, fad is ata a taobh
daonna ag iarraidh stop a chur leo. Léiriu ar an da fhéinitlacht seo € gur thas na cleiti anuas
ar a corp daonna seachas ina ionad. Comhartha ddchais ¢ sin nach bhfuil Mis tite chun
ainmhiochta ar fad ar fad, rud atd soiléir faoi dheireadh na coda agus i ag faire ar na

taistealaithe:

Chodail na taistealaithe

go neamhshocair faoi mo choimirce.
Mhallaigh siad cruas talun

is gile an da réalta a d’thair orthu
gan chaochadh. (M 4)

Is € a chuirtear os ar gcomhair ag tis an dain, mar sin, nd bean bhriste ar a siortheitheadh, ar
easpa codlata agus cuimhni, ar leith 6n phobal, ag maireachtdil ar a miotas féin, sdinnithe i
streachailt inmheanach idir mianta a coirp ainmhi agus pé coinsias daonna ata fagtha aici.
Mar is léir 6 na samplai thuas, b’thearr 1éi a bheith neamhbheo ar fad. Is € fordin an scéil,
afach, na nach dtagann saoirse leis na cleiti, agus gur cosuil gur chuir si an bhasmhaireacht

féin ar fionrai, mas fior don réamhra a deir go bhfuil si beo le 300 bliain (M 1).

B1R.D. Laing (1960, 1990), 41, 48.
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Cuid a Do den ddn

Tar €is do Jenkinson Mis bhocht a chur inar lathair sa chéad chuid, gluaiseann an scéal ar
aghaidh go gasta i gcuid a dd. Buaileann si le Dubh Rois agus bogann si diaidh ar ndiaidh i
dtreo a slanaithe. Toisc go bhfuil siombalachas chomh saibhir sin ag baint le lar an scéil,
caithfear roinnt mhaith ama anseo ag plé le tibhacht na méitifeanna is tabhachtai ann. Biodh
is narbh i Jenkinson a chum an siombalachas, is i a d’thorbair go finealta €, go hairithe i

dtaobh an cheoil agus na n-éan.

Ta feicthe againn cheana go ndéantar ceangal an-laidir idir Mis agus an aimsir, m.sh. nuair a
ionannafonn si i féin leis an ghaoth agus an ghrian, agus nuair nach n-aithnionn na
taistealaithe a deora thar bhraonta baisti. Té sé seo le feicedil trina tinneas, go hairithe sna
danta a foilsiodh ar dtas in Ddn na hUidhre. T4 an ‘aimsir’ inmheanach larnach ag tis na
coda seo chomh maith. Is éard ata tabhachtach faoi seo na gur sampla é de Mhis ina
soitheach, ag ligean do gach rud 6n taobh amuigh dul i bhfeidhm uirthi mar a bheadh ionsai
ann. Malairt pathetic fallacy até i gceist, an aimsir ag dul i bhfeidhm ar an duine seachas an
duine ag dul i bhfeidhm ar an aimsir. Freagraionn si go mothalach don drochaimsir

laithreach ag tis na coda seo:

Deora fuara 6n aill
ceann ar cheann ar mo chnamh droma [...]

D’ardaigh stoirm fuatha ionam. (M 5)

Féach nach ndéantar idirdhealu slan idir an aimsir agus an duine, aill mar a bheadh si ag
caoineadh agus duine mar a bheadh stoirm inti. Comhartha da heaspa suibiachta é a
rocheangal leis an aimsir: teipeann uirthi scoilt a dhéanamh idir i féin agus a bhfuil ag titim

amach taobh amuigh di.

Teipeann uirthi, fosta, idirdhealt a dhéanamh idir i féin agus na héin. Deirtear linn ag tus na
coda gur ‘mhair Mis i measc na n-éan’ (M 5), ni hionann go hiomlan agus go ndearnadh éan
di. Ag an tus, is ar an bhonn ainmhioch sin a chaithfidh Dubh Rois teagmhail a dhéanamh
1éi, agus ni de thimpiste a mheallann sé¢ ainmhithe eile amach 6n ‘dorchacht chaoin’ ar

bhealach a mheabhrddh an bhreith né an piobaire breac duit:

Siobhadh i dtreo an cheoil mé [...]
scata mionéan dom thionlacan [...]
Gluais giorria i m’éineacht
Sheol sionnach tharam [...]
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Thainig broc go béal pluaise.
Leanamar an ceol. (M 5-6)

Cheana féin, afach, ta sé soiléir go bhfuil faichill sa bhreis ar Mhis le taobh na n-ainmhithe
eile. Ta an cur sios ar an choimhlint a mhothaionn si iontach fisiciuil agus beagainin

greannmhar:

Dronn orm, drad orm,
ach moill orm san ionsai. [...]

Rinne mé rince déistine. (M 5-6)

Ni haon iontas ¢ go bhfuil drogall ar Mhis ligean don cheol seo dul i bhfeidhm uirthi. Ar an

dea-uair, ni baol di Dubh Rois na a chuid ceoil, ach féach cé chomh gasta is a bhaitear ann i:

ach lean an ceol,

noéta ar nota,

ag lionadh im cheann.
Aigéan suaimhnis

i bpoll miongain mo chinn
ag ba feirge is eagla

gur ligeas fead-ghaire

a scanraigh mé athuair.

Chulaios. (M 6)

Gan amhras, thig le tionchar an cheoil ar na céadfai a bheith pléisiurtha agus scéafar in
éineacht do chach, ach i gcds neacha mar Mhis, t4 sé in ann a bheith fiorchontuirteach.
‘Engulfment’ a thugann Laing ar an chontuirt seo: rud ar bith a théann i bhfeidhm ar an
duine neamhaontaithe, bafar ann é, glacfaidh sé seilbh air.**? Usaideann Mis an friotal seo go

direach (‘aigéan ... ba’ M 6) ag caint ar cheol Dhubh Rois, agus druideann si siar uaidh.

Minionn Mitchell go n-eascraionn foréigean, go minic, as an leochaileacht seo: ‘Hate is a
reaction of the need for survival’.**3 Nil aon amhras ach go bhfuil an ceangal sin le sonrt i
gcoimhlint Mhis, atd meallta ach ar a dicheall i féin a chosaint: ‘da gcorrédh sé / choscréinn
¢’ (M 8). Cheana féin, afach, t4 sé le tuiscint 6n tionchar suaimhneach agus beagnach

mioruilteach a bhi ag an cheol uirthi gurbh fthiu di dul sa tseans:

bhi bocanaigh is bananaigh mo chinn

32 R D. Laing (1960, 1990) 43-45, 77.
3 Juliet Mitchell (200), 145.
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cloite ceangailte
1 gcuibhreach ceoil. (M 6)

Agus na deamhain suaimhnithe agus na céadfai muscailte ag Dubh Rois, ni fada go

dtosaionn Mis ag cur spéise ina ‘chabhail gheal nocht” agus eile:

D’thaireas na méara leabhaire

ag suiri leis na sreanga

is thuigeas go mba mhéanar

do théada na clairsi.

Thogas tri choiscéim ina comhair. (M 7)

Biodh is go bhféadfai an ceol a léamh mar chomhartha sibhialtachta, ta neart fianaise sa

chnuasach go bhfuil an ceol i bpairt ag an duine agus na hainmhithe:

Ghluais giorria i m’éineacht.
Sheol sionnach tharam [...] Théinig broc go béal pluaise.
Leanamar an ceol. (M 6)

Sceith [an chlairseach] solas gréine
i gerithirphoirt is d’fhreagair éin i
le ceol maidine. (M 7)

Eirfonn le Dubh Rois dul i bhfeidhm ar Mhis ar an bhonn seo, ach nil si ar bhéthar a

slanaithe go fo6ill féin. Teagmhail idir fear agus ainmhi até ann fos:

Da gcorrddh sé,
choscréinn € ...
ach lean an ceol
dom chigilt

né gur dheineas
hopaireacht,
gur chanas

in ard mo chinn
le hailios,

salm cuaiche
paidir phréachain.

Thuisligh an chruit.
Chitnaios, im chéirseach ghoir. (M 8)

Ta Dubh Rois ag mealladh amach a boige agus a hailios, agus is comharthai laidre dochais

iad friotal an chreidimh (‘salm cuaiche / paidir phréachain’) agus gur foirm
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chuaiche, éin an earraigh, a ghlacann si le taobh an phréachdin. Nil an dubh 4 chur ina gheal
ach an geal a chur leis, & chothromt beagainin. Nil sa chodarsnacht phéire sin ach sampla

amhain den leas a bhaintear as friotal na héanlaithe, mar a phléifear anois.

Siombalachas na n-éan

Mhair Mis i measc na n-éan. Ba chrotach sa samhradh i. Ba spideog sa
gheimhreadh [ ag eascaini ar an aimsir. B fheannog os cionn catha i, colur ban i

gcill ... (M '5)

Ta filiocht Bhiddy Jenkinson lomléan le héin. Is léir daimh thar an choitiantacht a bheith aici
leo, agus ni taise don tsraith seo é. I gcnuasach 35 leathanach, cuirim i gcés, luaitear:
crotach, feanndg, spideog, colur, faoilean, broigheall, fuiseog, corr mhoéna, cuach, préachén,
céirseach ghoir, badhbh, agus ubh. Luaitear, leis, caintic, hopaireacht, eitilt, sciathdin,

mionéan, clumh, cleiti, gob agus cricai.

Gan amhras, ni hi Biddy Jenkinson a chinn Mis a shamhlt ina héan: maitif thabhachtach,
sheanbhunaithe i sa traidisiin Gaeilge go gclaochlaionn daoine speisialta ina n-éin. An d4
shampla is tuisce a rithfeadh le duine na Suibhne agus an bhadhbh, ach samplai iad an bheirt
sin de nds ata coitianta go leor i litriocht agus i mbéaloideas na hEireann. Samplai iad an
bhadhbh agus Suibhne fosta den nds domhanda €anlaith a cheangal leis an bhas agus leis an
imeall. Ni miste € seo a spionadh beagainin, n6 ta débhri larnach i siombalachas na n-éan a

fhoireann go rimhaith do chiaroscuro an tsaothair seo.

Ta an bas 4 lua le héin airithe 6n analléd, go mér moér i geas na baidhbhe agus an chrotaigh a
luaitear le Mis san aththriotal thuas. T4 siad ceangailte le rudai nios dearfai chomh maith,
afach, cuirim i gcéas teacht an earraigh (an chuach), né an tsiochdin, an t-anam agus an
spiorad naofa (coltr ban).>** Go deimhin, dar le Moreman ‘no other animal embodies the
duality of life and death so completely and so universally as birds’.*® Ni g4 ach
siombalachas an choluir agus na baidhbhe a léamh taobh le taobh le feiceail go dtéann an

déachas sin go mér mor i bhfeidhm ar ar mbraistinti faoi éin airithe.

Fiu amhdin i gcultdir nach gceanglaionn an saol eile leis an spéir, samhlaitear fios ar leith a
bheith ag éin toisc go bhfuil fail acu ar spéir, ar thalamh agus ar fharraige: ‘Birds

emblematize access to locations and knowledge that is difficult if not impossible for humans

34 Is cuntas an-mhaith é Birds of Ireland: Facts, Folklore and Mythology le Glynn Anderson (2008)
(Collins Press: Corcaigh) ar shiombalachas na n-éan in Eirinn.
35 Christopher Moreman (2014), 16.
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to access — the mystery of death fits this description’.’ T4 sé seo le feicedil go soiléir i
bhfeistis seamain; tugann na cleiti le fios go bhfuil staid nios airde tuisceana bainte amach ag

an duine speisialta.’3

Tarlaionn an chéad athrt tabhachtach direach i ndiaidh do Dhubh Rois an ‘p[h]aidir
phréachain’ thuas a mhealladh as Mis (M 8). Agus a haird dirithe air, tdgann Dubh Rois
aran amach as a mhéla, ag muscailt cuimhni i gcloigeann Mhis: ‘‘Aran!’ aduras /‘Is
cuimhin liom aran tigh m’athar.”” (M 8). Ta sé seo tabhachtach nuair a chuimhnionn

muid siar ar a dichuimhne ag tis an leabhair.

Déanann Mis iarracht ithe den aran ach nil Dubh Rois sasta i a bheatht go foill:

Shineas lamh

ach dhein an lamh strainséartha leathcheal orm
is roinn a cuid

ar €inini na coille. (M 8)

Ta Dubh Rois ag déanamh idirdhealt anseo idir Mis agus na héin; nil cead aici an ‘bia
spideoige’ a ithe (8). Ar dhéigh éigin, éirionn leis an idirdhealu seo an difear a chur ina

lui ar Mhis féin, a thugann aghaidh ionraic ar a corp daonna ar deireadh:

Chonaiceas go raibh mo mhéara dubh gégach
M’ingne mar chrucai cait,
is cheileas iad (M 8-9)

Mar a chonaic muid cheana i dteist na dtaistealaithe, cuid thabhachtach da himeallacht
ata sa bhréantas seo, agus comhartha mér déchais € go n-aithnionn si € sin agus go
bhféachann si lena cheilt 6 Dhubh Rois. Ni hionann agus na taistealaithe, biogann
dearcadh Dhubh Rois i lena corp agus a cuid peacai a aithint. Is i seo an chéad leid go

bhfuil aon teacht aniar i Mis.

Idir an d4 linn, leanann Dubh Rois air ag ceol agus an uair seo labhraionn an port le croi
chomh maith le céadfai. Ni de thimpiste a dhéanann Mis ceangal sonrach idir an

gholtrai agus an bas laithreach i ndiaidh di a corp féin a aithint:

Labhair an chruit go ciuin.
Labhair si i dtaobh na beatha
bhionn de shior ag siothlu.
Chaoin si

36 ibid, 13, féach fosta Geo Trevarthen (1997), 2-3.
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giorracht lae,
faid oiche,
bas. (M 9)

Ni hionann agus nios luaithe le tionlacan na n-ainmhithe, an uair seo is Iéir gurb é an taobh
comhthiosach daonna de Mhis at4d meallta as an phluais ag Dubh Rois. I ndiaidh don cheol
agus don ardn cuimhni ar a hathair a mhuscailt inti, agus, go deimhin, i ndiaidh a caintice,

scaoileann Mis ar deireadh lena racht, ‘an chruit mar chéis dom thionlacan’ (M 9):

Lion na nétai im chliabh go maoil

is bhricht amach in aon scread maidine.
Ligeas uaill ar uaill

ceithre dhoras na gaoithe amach

im chuisle chumbha [...]

Chaoineas

mé féin,

m’athair coscartha,

gach beo i nguairne an bhais. (M 9)

Nach spéisiuil an t-ord thuas? Leid chiuin i seo nach é béas a hathar amhain a scanraionn Mis
ach a basmhaireacht féin, a ndéanann si iarracht éalt uaithi tri dhiGltG d4a daonnacht tri
chéile. Cé nach bhfuil Mis slanaithe fos na baol air, minionn Mitchell gur céim thabhachtach
chun leighis € an bas a aithint ‘as a deep internal knowledge... that the world exists without
one. Such knowledge involves a process of mourning for one’s own self and also for the

dead other person.’>’

Is Iéir anois cad é mar shaothar a bhi ar Mhis an phian seo a choinneail sios, agus ba
bhaolach nach dtiocfadh stop lena leithéid de chaoineadh. Ta si faoi churam Dhubh Rois,

afach, agus ta sé ar laimh le cuimhni eile nios dearfai On tsibhialtacht a mhuscailt inti:

Thoég an cruitire bonn 6ir

ona bhrat amach

is las an ghrian ann.

D’imir an solas

1 geul-iostai mo chinn

im mheanma dhubh. (M 9-10)

Seo againn aris an chodarsnacht idir an dubh agus an geal, an geal ag dul i bhfeidhm ar an
dubh mar a l€éiritear go criochnuil € sa dan ‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’. Ni
hamhdin go bhfuil an t-6r alainn, ach meabhraionn sé a seanstddas do Mhis, agus nos

sibhialta an chuitimh. Més fior do Phadraig O Riain agus do Juliet Mitchell, t4 baint mhér ag

37 Juliet Mitchell (2000), 231.
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a stadas caillte le tinneas na geilte.>*® T4 Mis ar ais ina r6l mar phatrin anseo, agus bronnann

si a bheatha ar Dhubh Rois:

‘Is cuimhin liom cuacha 6ir
ldn mea [...]

Is cuimhin liom 6r a ioc

le cléir i gcuiteamh danta.
Cuiteoidh mé do cheol leat
led bheatha, a reacaire.
Lean ort ag seinm!” (M 10)

Déanann Dubh Rois a mian agus, aris, freagraionn a corp don cheol: ‘chuireas treise 1€i / le
gartha gaire’ (M 10). Féach mar a bhogann si 6 ghol go gaire go mearcarach anseo. I dteanga
na coitiantachta, déarfai go raibh Mis ‘histéireach’, agus feileann an lipéad sin ar bhonn
clinicitil fosta més fior do Mitchell go meascann an histéireach ‘the charm of the small child
[with] something deadly’.*** Go deimhin, aithnionn Mitchell an-chostlacht idir iompar an
histéirigh agus iompar an té ar bhain trdma do6, go mér moér i dtaobh na cuimhne. Is déigh
liom go bhfuil an-1éargas sa mhéid a deir si faoi chuimhne a bheith lonnaithe sna braistinti ag
an duine thinn, ionas go bhfulaingitear an trama aris agus aris eile cé gur thainig deireadh

leis an eachtra ba chuiis leis fado:

memory has regressed to perception ... something experienced as traumatic shock
eradicates the victim’s capacity for memory as representation. In its place comes the
perception ... The trauma victim and the hysteric are akin ... because they cannot

remember, they can only perceive .... the catastrophe that the patient fears as
impending is one that has already taken place ... at a stage before the subject could
process it.**

N6, mar até raite go beacht ag Babette Rothschild, ‘the body remembers’.**! Ar an dea-uair,
agus ar bhealach ata thar a bheith léargasach do scéal a céadscriobhadh na céadta fada 6
shin, tuigeann Dubh Rois gur deacair cosaint dhaingean a thogail timpeall chuimhni na
gcéadfai, agus is tri na céadfai sin a théann sé i dteagmhail le Mis ar dtds. Ta an teannas idir
an fhaichill chiallmhar agus an tnithan céadfach le feicedil sa rann a leanann i bhfoirm dha
instinn atd ag troid. Scridaionn Mis corp Dhubh Rois le cinntiti nach cleas crualach ata ann
on bhadhbh ‘dom adhmhilleadh’ (M 11). Cuireann neamhchtis Dhubh Rois ar a suaimhneas

i agus mealltar a séimhe:

Nocht sé a scornach dom.

338 Pgdraig O Riain (1972), 184-5; Juliet Mitchell (2000), 225.
339 Juliet Mitchell (2000), 135.

340 Juliet Mitchell (2000), 281-285.

341 Babette Rothschild (2000).
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Bhior m’ingne

chun a sclaraithe.

Nior dheineas, amh,

ach méar a leagan ar a chraiceann geal
sronail faoina mhuineal,

ull milis saillte a scornai a li.

bhios bisithe chun teite,
chun ionsaithe,

ach d’fhan sé socair

is mhol mo bheola é. (M 11)

Ni 14 nd muscailt na geéadfai collai a tharlaionn anseo, céim choitianta go leor i slant
na mbanghealt més fior do Phadraig O Riain.**? Cé nach n-aontaim le Ni Dhomhnaill
nach bhfuil i Mis ach leagan de bhandia an thlaithis, ta an ceart aici béim a chur air gurb
¢ ‘the vulnerable man, in all his nakedness, who overcame the hag, not any of the

conquering heroes’ 3*

Cé go bhfuil Mis meallta i dtreo Dhubh Rois, ta si f6s an-fhaichilleach. Cinntionn si aris
agus aris eile nach deamhan n6 corpan ¢ Dubh Rois: ‘an mbeadh na cosa sciota de / nd
sciorta putdg chuilleogach ag sileadh / le hiochtar boilg’ (M 11-12). Ina ionad sin,
tagann si ar a bhod agus t4 a friotal nios soineanta sa chnuasach na mar até sa seanscéal:
ni deir Mis an scéil ach ‘ni raibh a shamhuil agam athair’,*** fad is a deir Mis Jenkinson:
‘‘Mhuise céard € sin? [...] Ni fhaca cheana / aon ni mar € [...] An amhlaidh go bhfuil
mil ann?” (M 12). Leis seo, briseann an teannas agus tosaionn an chuid is éadroime agus

is spraiula den chnuasach. Ar dtus, tapaionn Jenkinson an deis le séideadh en passant

faoi theoiric chluiteach Freud go mbionn mna buailte le héad an bhoid:

‘Braithim’, aduras ‘gur cuid éigin diom féin ata agat.
Ta fairsinge ionam ‘ta folamh da cheal.
Déan cuaiteamh liom!” (M 12)

Leanann leathanach iomlan d’imeartas focal bunaithe ar dtis ar na focail ‘fear’ agus
‘fonn’ (‘‘Fear fonn ard thu?’ / ‘Fear ardfhonnmhar!” ... ‘Nilim i bhfearas’ srl (13)).
Eirionn an double entendre nios tiritla, ¢ bunaithe an uair seo ar dha bhri de chuid an
fhocail ‘glas’, i. bac agus soineantacht, go dti ar deireadh gur meafair do phit agus bod

iad glas agus eochair:

[‘]Taim glas ar thearaibh.

342 padraig O Riain (1972), 202.
** Nuala Ni Dhomhnaill (1992), 199.
344 Brian O Cuiv (1952), 330.
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Maraim glasbhodaigh.’
‘Ta eochair agam.” (M 13)

Culaionn Mis aris (‘A ba ba! / Cuitigh amarach mé”” (M 14)), rud ata intuigthe do bhean a

bhfuil a seilbh ar a corp chomh guagach sin, ach tugann Dubh Rois gealltanas an-spéisiuil di:

[‘]Leag do bhéal go cneasta
ar mo bhéal
go geuirfimid bés ar ceal le dreas beag rince...’

‘An bas ar ceal go deo?’

‘Faid saoil.” (M 14)

Uaireanta tugtar ‘sexual healing’ ar a dtiteann amach i romans Mhis agus Dhubh Rois,**®
agus is fior go luaitear sa bhunscéal gur ‘tuigeadh dho da bhfaghadh luidhe Iéi 7 feis 1€
gomadh maith an mogha né an meodhan do chum a tabhartha chum a céille né chum a
réasuin nadurtha é’.3*° T4 an ceangal sonrach sin le feiceail i gcoiriu Clarke den scéal chomh

maith, dit a dtugann Duv Ruis ‘female complaint’ ar thadhb Mhis:

Then at the thrusting of the wand,

Her eyelids closed in bliss. [...]

‘Buck, buck me,’ she cried, ‘as the stag in rut’. Wildly crouping
Herself while he husbanded roughly, she spent with him in the
spasm

That blurs the sight. They lay without words.**’

Ta sé intuigthe go geuirfi béim ar an chollaiocht i leigheas mioruilteach Mhis. Ceapadh ar
feadh i bhfad go raibh ceangal direach idir an histéire agus an bhroinn, tar éis an tsaoil, agus
d4 bharr sin baineadh leas as an tsiinds le mna a shuaimhnit.**® Céim aitheanta atd ann i
slant na ngealt chomh maith, dar le hO Riain, a chuireann an t-eireaball spéisitil leis gur

éifeachtai seo i gcas na mban.>*

Biodh is go n-aithnim tdbhacht na céime seo sa tslanu, is doigh liom féin gur mé i bhfad na
‘sexual healing’ ata de dhith ar Mhis, agus nach in aisce a dhéanann gach insint cur sios ar na
céimeanna eile (an glanadh, an ceol, an chdcaireacht, srl). T4 slant i bhfad Eireann nios

caolchuisi nd suaimhneas iarshunais i geeist, dar liom, agus ni sunas lom ach gra agus cothu

345 Alan Titley (2001), 22; Mairin Nic Dhonnchadha (2002), 238; Austin Clarke (1993), 553.
346 Brian O Cuiv (1952), 329.

37 Austen Clarke, (1993), 198.

348 Féach Rachel P. Maines (2001), 1-20.

349 padraig O Riain (1972), 202-203.
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a thugann Dubh Rois do Mhis 6n tus, sa scéal agus sa dan. Ni bhaineann sé seo puinn 6 luach
na collaiochta féin, afach; ta an ceangal a dhéanann Jenkinson idir { agus an bas i bhfad nios

saibhre na coincheap an petite morte, mar a theicfidh muid anois.

Féach nach ngeallann Dubh Rois ach an bés a chur ar ceal fad a marthain — .i. nach ngeallann
sé tada, ar bhealach: ‘[‘]go gcuirfimid bas ar ceal le dreas beag rince...” ‘An bas ar ceal go
deo?’ ‘Faid saoil”> (M 14). Ainneoin na cosulachta, ni bréag na joéc atd ann ach cur sios
cruinn ar an athrt ata le teacht ar shaol Mhis. Ni shéanann Dubh Rois a mortlaiocht, ach

séanann forlamhas an bhais sa bheatha. Seo rud nar éirigh le Mis a dhéanamh go foill.

Go nuige seo, sampla scothach a bhi i Mis de theip an dobrénaigh ‘to allow the dead to die’,
léiric amhain ar melancholic mourning na bhFreudach.*® Seachas scaoileadh leis an
mharbhdan, iompraitear an bas thart i gconai agus caitear ‘a lifetime... protesting it’, cur sios
an-bheacht ar an saol a chaitheann Mis ar an tsliabh.>*' Leis sin, cuirtear saol eile amu. Ni
thig le Dubh Rois mortlaiocht Mhis na a hathar a chur ar ceal, ach is féidir leis Mis a
tharraingt isteach sa bheatha a thagann roimh an bhas. Is 1éir go dtuigeann Mis téarmai an
mhargaidh, né aithnionn si mortlaiocht Dhubh Rois go gairid ina dhiaidh sin, agus leanann

fos lena gcumann:

Ligeas gair chaointe

le teann eolchaire.

Le cumha don la nach mairfeadh,
ghreadas lem dhdirne €.

Bhuaileas mo shaith air

le méid mo ghra dho.

Thug sé deochadh pég dom (M 16)

Ma ta ciall leis an mhéid ata raite agam faoi fhéinitlacht mhishocair Mhis, ar fearr 1éi
teitheadh isteach sa teibiocht (‘si ghléigheal’ srl) na a bheith i lathair ina corp, céim ollmhér
ata sa chollaiocht. Ar bhealach té si ag tabhairt uaithi seilbh ar a corp sula mbionn an tseilbh
sin aici féin i gceart. Ba dheacair teacht ar shampla nios déine de ‘engulfment’ na trea collai,
go mor mor agus Jenkinson ag sugradh le friotal faoi thoilmhe a lionadh (‘ta fairsinge ionam
ata folamh da cheal’). Ta sé soiléir, leis, gur m6 i bhfad né sésamh méine ata sa chollaiocht
seo. Ni hamhain gur céim thabhachtach chun tosaigh da gcaidreamh atd ann (‘‘Fan liom!’
aduras, ‘Na himigh uaim ariamh[‘]” (M 17)) ach, chomh maith leis sin, is ceacht tdbhachtach

do Mhis é nach ionann roinnt né leochaileacht agus bas.

330 Juliet Mitchell (2000), 136-7.
3Tbid. ;332"
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Baol an Bhisigh

T e

upla bac eile f6s le saru ag Mis sula slandfar i. Bac amhdin acu na go gcaithfidh si

géilleadh don tslanu. Ni hamhain go dteastaionn crégacht leis an ‘dubhléim’ a thabhairt, ach

td an slanu féin défhitisach. Bua, ar bhealach, is ea a gealtacht a thugann neart agus luth

speisialta di. Caithfidh si deont scaoileadh leis an bhua sin agus siul isteach in ‘eangach den

choitiantacht’ i1 bhfriotal féirsteanach Jenkinson (M 16). Aithnionn Mis é seo go

neamhbhalbh, agus, toisc gurb i an ghealt inti atd ag caint agus ag tathant uirthi éalu, ta an

insin

Aris:

t faoi shaoirse agus daoirse cam:

Bhéic geilt lar mo chinn [...]

‘N4 déan!

Ceanglodh sé le glae seirce thu. [...]
Caillfidh ta saoirse spéire,

cead eitilte, bua geiltine.[] (M 14)

Engulfment is felt as a risk in being understood (thus grasped, comprehended), in
being loved, or even simply in being seen. To be hated may be feared for other
reasons, but to be hated as such is often less disturbing than to be destroyed, as it is
felt, through being engulfed by love. 3%

[Isolation amounts to] a frightening world in which dread is unmitigated by love.
The individual is frightened of the world, afraid that any impingements will be total,
will be implosive, penetrative, fragmenting, he is afraid of letting himself go.**

Tar éis an dua a chaitheamh leis an aincheist ud a 1€irit, is trua nach dtugann si ach
freagra giorraisc uirthi: ‘phégas ¢ mar sin féin” (M 15). Biodh sin mar atd, uair na
cinniuna atd ann agus ta cinneadh soiléir déanta ag Mis i dtreo an tslanaithe. Ina dhiaidh
sin, nil le déanamh aici ach ndsanna na gealtachta a bhriseadh agus ndsanna na

sibhialtachta a aththoghlaim.

Tosaionn an athfhoghlaim laithreach nuair nach ligeann Dubh Rois do Mhis a cuid feola
a ithe amh (M 16). Is costil go bhfuil an chéim seo nios tabhachtai sa bhunscéal, ait a n-
admhaionn Mis: ‘as cuimhin liom [...] gur bruighte do bhioch feoil agam athair, 7 ata
fhios agam innis gurb amhlaidh as fear[r] i, 7 nach mar bhioch si agam-sa.’*** Ni
dhéantar a mhor don eachtra i ndan Jenkinson, afach. Faireann Mis ar Dhubh Rois ag
cocaireacht, aithnionn si ‘téada roid [...] ag tuirlingt orm’ agus cinneann fanacht leis
mar sin féin (16). Nios spéisiula na tabhacht na cdécaireachta na an claochlu a leanann &,

a meabhrddh a liricitulacht claochlt na cailli ina spéirbhean san aisling duit:

352 R.

D. Laing (1964, 1971), 46.

Sibid., 88,
334 Brian O Cuiv (1952), 331.
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Le scraith an fhia chuimil sé mo chneas,
mo shleamhain-shliobadh né gur thit cleiti
uilig mo choirp anuas diom.

D’fhas muince sabhaircini faoi mo bhraid,
ndinini im fholt gruaige.

Sceith ros im bhéal. (M 17)

Sula dtugann muid aghaidh ar shiombalachas an ghlanta seo, is fiu a aithint go dtugann
Dubh Rois aire do Mhis sna deasghnatha seo ar bhealach bred aithritil. Ni hamhdin go
gcothaionn sé 1 agus go nglanann sé a corp, ach muineann sé i chomh maith, agus
aithnionn sise go bhfuil si ina thuilleamai anois: ‘‘Fan liom!” adtras ‘N4 himigh uaim
ariamh. / Fan liom go deo.”’(M 17). Aithnionn Clarke an toise seo den chaidreamh
chomh maith, ach ina insint siud glanann Duv Ruis i ‘like a mother ... cursing her
ignorance, lack of care’.?5% Ni diol iontais é go dtugann Dubh Rois cothi do Mhis, agus
ni fia paidir chapaill a dhéanamh den cheangal idir an aithritlacht agus an chollaiocht,
ach ta sé tabhachtach fés go bhfuil bearna rithabhachtach an chaomhnéra & lionadh ar

deireadh.

Tabhacht na ni

Nuair a fhéachann muid ar shlani Mhis mar seo, is léir go bhfuil céimeanna & geur i
gerich aici i dtreo a slanaithe, agus nach rud € a thuirlingionn uirthi le linn na feise. Is
follas nach ionann neach collai agus neach slaintivil, agus d’fhéadfadh muscailt na
collaiochta inti a bheith diobhalach go maith, di féin agus da cuid iobairti, da nglacfai

leis go raibh si leigheasta go draiochtach ag ‘crann clis” Dhubh Rois (M 12).

Cé nach gcaitear moran focal air sa bhunleagan, ta sé soiléir go bhfuil tabhacht
shearmanasach le glanadh Mhis san fhulacht tar éis an bhéile. Sampla eile é seo de
Dhubh Rois a bheith ag tabhairt aire aithritil do Mhis, agus is léiriti an-litriuil ar a slanu

¢ an t-allas ata ag rith amach aisti.

Togbhas leis annsan i gus an bpoll iona raibh an t-anbhruith lagfthuar 7 geir an thiadh
leachta air, 7 cuireas ana seasamh an[n] i, 7 gabhas cuige sgraith an fhiadh gur
chimil 7 gur chomshuaith snadhmanna a cuirp, 7 a cndmha go huile, 7 gabhas aga
sgrios, aga sgrabh, 7 aga sleamhuin-sliobadh le geir an thiadh 7 leis an anbhruigh né
gur ghlan moran 1, 7 gur bhain srothain allais aiste amhlaidh san.*%®

35 Austin Clarke (1993), 198.
356 Brian O Cuiv (1952), 331.

128



[s féidir na ‘srothain allais’ a léamh mar scaoileadh teannais agus galu tinnis. Is Iéir go
scaoiltear le rud éigin a bhi larnach sa ghealtacht agus a raibh greim docht aige ar Mhis, no
titeann na cleiti di tar éis an ghlanta agus ceanglaitear ¢ seo go sonrach lena teacht chun

céille:

Do bhi amhlaidh san iona fochair air an sliabh air feadh dha mhios, 7 a g[c]eann na
haimsire sin do thuit an climh go hiomshlén di, 6éna siorsgrios 7 éna glana amhuil
adubhramair, 7 f6s go ttainig a ciall ; a cuimhne, a meabhair ; a réasun nadurtha dhi,
gur chuir Dubh Ruis éadach go diongmhala uirthe sul tug leis chum baile i.%57

Is beag duine nach rithfeadh siombalachas an bhaiste leis sa chuid seo den scéal. Is déigh
liom go bhfeileann friotal Criostai an tsldnaithe agus na hathbhreithe go maith don dan —
usaideann Jenkinson an focal ‘athbhreith® (M 27) — agus d’fhéadfai a mhaiomh gur sort

sacerdotum tuata is ea Dubh Rois, a bhfuil bealai tuata leigheasta aige.

Cé nach i Biddy Jenkinson a chum na a cheap, oireann sé¢ da saothar nach uisce glan
coisricthe a usaidtear ach uisce smeartha le geir an ainmhi. Biodh is nach raibh i gceist sa
bhunscéal ach gallunach, aithnionn an léitheoir comhaimseartha go bhfuil foréigean agus

duibhe san athbhreith airithe seo.

Ni hé seo an t-aon sampla de ni dheasghnathach sa traidisiin. Gan ambhras, usaideadh potai
uisce le Ci Chulainn a shuaimhniu tar éis dé gaisce a dhéanamh i mir chluiteach de chuid na
Tana, agus ta macalla spéisiuil eile tugtha faoi deara ag Nagy de dheasghnath de chuid na
bhFiann.*** Is minic a bhionn baint aige seo le laochas agus le flaitheas, rud a thugann ar

scolairi airithe Mis a léamh mar bhandia.**’

Silim gur dearmad a bheadh ann, i gcomhthéacs an dain agus an bhunscéil, an iomarca béime
a leagan ar aon mhoitif ar leith. Mar até airithe agam thuas i dtaobh na collaiochta, ba cheart
na céimeanna uilig a chur san aireamh. Ni thagaim, mar sin, le maiomh Nagy agus Lehmann
gur ‘single pivotal moment of transformation, which may indicate her connection with the
myth of the sovereignty goddess’ € an glanadh i gcas Mhis sa bhunscéal na sa dén.*®® Mar a
théachaim le 1éiriu sa chuid seo den chaibidil, nil sa ghlanadh ach cuid — agus cuid dhilis —

de phroiseas leantinach a slanaithe.

Cé go bhfuil a buntéis spéisiuil, braithim fosta go bhfuil greim rodhocht ar an cheangal

le scéalta eile le Iéambh in aiste Lehmann faoi thir agus mna buile, a thrachtann ar:

357 Tbid; 332.

338 Joseph Falaky Nagy, luaite in Edyta Lehmann (2009).
339 Edyta Lehmann (2009), 135.

3%0 Edyta Lehmann (2009), 135.
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....the paradoxical nature of this evocation of the Fenian custom during the
acculturation process. Dubh Ruis re-enacts a ritual of the outcasts in order to
reincorporate Mis into society. Fiana are normally perceived as operating outside of
the realm [of] society, and Dubh Ruis’s evocation of their ritual further
problematizes the reading of Dubh Ruis’s mission and his, as well as Mis’s,
positioning with the opposition of nature versus culture.*!

Ni bhionn orainn an chastacht seo a réiteach, ach oiread leis an difear idir glanadh
siombalach Mhis agus deasghnath laethuil de chuid na bhFiann, ma aithnionn muid

nach bhfuil sa nasc seo idir scéalta ach costlacht shuimitil.

Mar an gcéanna, ni déigh liom gur fior do Lehmann ‘[that] the poet pays little attention
to the healing influence of the harper’ agus ina ionad sin gur préiseas pearsanta ¢ ‘of her

coming to terms with all that life brings — a process in which she succeeds because

Jenkinson casts her as an active figure driving her own development’.*®> Ni shéanaim
gur ‘active figure driving her own development’ i ach ni ga tdbhacht Dhubh Rois a
imeallt chun an pointe sin a thabhairt slan. Cé go raibh mianach a slanaithe i Mis ag tls
an chnuasaigh nuair a d’éirigh 1éi gan na taistealaithe a mhart, ta foighne agus léargas
Dhubh Rois cinnitinach ag spreagadh Mhis leis an chéim a thabhairt agus & coinneail

slan nuair ata si leochaileach agus ag fulaingt.

Siombalachas simpli intuigthe atd i gceist le ni an choirp, dar liom, go hairithe ma
chuimhnionn muid ar na tagairti do naire agus alltacht Mhis, agus uafas na dtaistealaithe
faoina corp truaillithe. Smal a ciontachta uirthi € sa sampla laidir 6n chéad rann nuair a
labhraionn Mis faoi fhianaise an tslada ar a corp ar dhuiseacht di: ‘ait liom... m’ingne

fola / an ghairge im bhéal’ (M 1).

25Libids
302 Edyta Lehmann (2014), 63. |
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Figitr 4:the healing of Mis I: linne a’ leighis le Déirdre Ni Mhathiina (2013)

Fianaise faoina bruidiulacht agus a heaspa daonnachta ata ina salachar i scéalta na
dtaistealaithe chomh maith. T4 sé le tuiscint nach duine mar is ceart i toisc nach dtugann si
aird ar a corp. Ina ionad sin, ligeann si d’ainmhithe cénai ‘sa mhothar dubh faoina hascailli’,
agus déanann neamhaird den fhuil mhiosta ‘a thiteann uaithi ina drisini’ (M 2-3). Léirionn na
taistealaithe, leis, tdbhacht phraiticitil an ghlanta i gcomhphobal ar bith: ‘a bréantas ar an

ngaoith a leathann fiabhras’ (M 3).

Cuid a Tri den dan

Cur sios ar thromlui a chuireann tus le cuid a tri. T4 Mis tite a chodladh ‘i m’ainneoin” (M
18) den chéad uair sa leabhar, agus caitear formhér na coda ag plé leis na droch-chuimhni a
bhionn da céasadh istoiche (M 18-20). Ni haon ionadh é go mbeadh duine chomh briste 1€i
buailte le tromluithe, agus comhartha eile de rian an trdma na deacracht né drogall titim a

chodladh, rud ar thagair na taistealaithe dé ag tis an chnuasaigh:

ni chodlaionn si
bionn a d4 mhogall bhana

ag glioscarnaigh faoin ré. (M 3)

Ni gé téarmaiocht ghalanta a Gisdid le Mis a lIéamh go tuisceanach, ach ni miste tarraingt go

mear ar dhioscursa an trama a chuideodh linn faitios Mhis roimh an chodladh a thuiscint. De
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réir an Diagnostic and Stastical Manual of Mental Disorders (DSM), an lamhleabhar a

thugann cuntas ar ghalair mheabhairshlainte, is ionann strus iarthrdmach a bheith ort agus:

trama a bheith fulaingthe agat;
meon ditltach / mishona a bheith agat da bharr agus ar feadh i bhfad
cuimhne an trama a bheith ag lui go trom ort, i bhfoirm flashback n6 tromluithe;

faitios iomarcach ar a dtugtar hypervigilance a bheith ort roimh aon leochaileacht, cuir i

gcds an codladh n6 teagmhail le daoine.**

Gan ambhras, luionn sé seo uilig le réasun agus ta na nithe thuas ar fad le feicedil i gcds Mhis.
Minit amhain ar a cuid foréigin is ea an siorfhaitios (uimhir 4 thuas), ata l€éirithe go beacht
ina suile gan chaipin ‘gan caochadh’ (M 3-4). Is éard at4 tsaideach faoin dioscursa ar thrama
na go n-aithnionn sé go bhfuil cuid den duine sainnithe san aimsir chaite, ag maireachtail tri
‘c[h]ath nach geriochnaionn’ i bhfriotal Jenkinson (M 18).

‘Dissociation’ né ‘splitting’ is mé a thugtar air seo, is € sin, teitheadh 6 shuibiacht shocair
chréite, nd an tsuibiacht sin a bheith faoi smacht na haimsire caite d’ainneoin an duine. I
bhfocail Mitchell, ‘the trauma victim oscillates between the poles of absolute absence [*ait
liom na créatuiri sa bhruscar / m’ingne fola’] and absolute presence [‘ni chodlaionn si...

bionn a dha mhogall bhana ag glioscarnaigh faoin ré’].” %

Siud, aris, an easpa Udarthachta ata ar Mhis go dti go gcuireann Dubh Rois ina lui uirthi gur
fit a bheith i lathair san aimsir laithreach agus, da bharr, leochaileach. Ach focann si f6s go
daor as seo: tosaionn na ‘deamhain aeir’ 4 céasadh a luaithe is a thiteann si a chodladh ina

bhaclainn (M 18).

Tosaionn an tromlui le Mis ag siorni léine a hathar ‘agus féach dubhfhuil uirthi fés* (M 19) —
meabhri nach féidir an t-am a chur siar agus nach bhfuil aon neart aici ar a dhan siad. Ni
hionann agus Clarke, nil aon chastacht chollai i gcaidreamh Mhis lena hathair, ach ta
cosulachtai idir é agus Dubh Rois mar an bheirt is tdbhachtai ina saol. Baineann na deamhain
leas dorcha as seo nuair a usaideann siadsan, fosta, an focal ‘fonn’ (M 19), ar bhain Mis agus
Dubh Rois sult tiritil as nios luaithe. Bogann insint na ndeamhan laithreach 6n aimsir chaite

go dti an aimsir fhaistineach ina bhfaighidh Dubh Rois bas:

‘Beidh dha Iéine le ni aici
gach oiche feasta...

363 Féach suiomh an DSM (V)
http://www.dsm5.org/Documents/PTSD%20Fact%20Sheet.pdf
3% Juliet Mitchell (2000), 315.
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Léine Dhubhrois agus ceithre pholl déag ann[...”] (M 19)

A luaithe is ata caidreamh luachmhar bunaithe aici, mar sin, ta baol a chailliuna ag déanamh
scime di. Ni hamhdin sin ach féach go bhfuil si go hiomlan ‘engulfed’ ag na mothuchain seo
atd ‘romham, im dhiaidh, taobh thuas, / taobh thios’ go dti go nduisionn Dubh Rois i (M 19-
20). Ni hionann agus tus an leabhair, nil an dtiseacht pianmhar a thuilleadh, ach nil aon éala

on trama ina codladh:

Is th mo mhaidin, mo mhochdiri.
Grain liom suan,

cailleadh céille,

muchadh meabhrach.

Ni chodlaim riamh dem dheoin.
Thus geiltine tromlui. (M 20)

Déanann Clarke agus Jenkinson beirt cur sios ar bhriongléidi Mhis, rud nach dtarlaionn sa
bhunscéal. Ta an méid sin féin spéisiuil, fid mura bhfuil ann ach 1éirit ar an tionchar ata ag
talk therapy ar ar dtuiscint faoi leigheas trdma sa la ata inniu ann. Ni miste na briongléidi a
chur i gcompardid go mear, n6 ta difriochtai spéisitila sa da leagan a eascraionn, dar liom, as

na pointi éagsila reacaireachta.

Ni fios, ach is cosuil gur cur sios ar ar thit amach go firinneach, a bheag na a mhor, ata i
geeist le hinsint Jenkinson, fad is gur briongldid seachas flashback ata le fail 6 Clarke. E sin,

no ta Clarke ag tabhairt le fios go raibh caidreamh collai ag Mis lena hathair i bhfirinne:

‘... The unseen, the unheard-of, moved in self-horror
Around me. Yielding to the force of writhesome limbs,
Unvirgined by the Minotaur -

I knew my father.” ‘Wrong dreams are dispelled with the help of music
And the wand.”3%

Féagaimis an chaint faoi chaidreamh coil, nach mbaineann le hinsint Jenkinson, i leataobh
agus féachaimis ar na cosulachtai spéisitla idir an da insint. Ar dtus, caitheann siad beirt
roinnt mhaith ama ar na briongléidi nach raibh le fail sa bhunscéal, agus labhraionn Mis i
nguth na chéad phearsan sa da shampla. T4 urlabhra i bhfad nios fltirsi ag Mis nad mar a bhi
cheana, agus is € seo an dreas is faide cainte idir an bheirt sa da leagan. Té costlachtai

friotail ann chomh maith, cuirim i gcas tagairt Clarke do:

labrynthine corridors

Where serpentries of momentary flashes
Revealed the figurative walls, as iron doors
Clanged at my heels ... 3¢

365 Austin Clarke (1993), 200.
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agus friotal Jenkinson faoi ‘c[h]Jomhlai mo chuimhne / [a] leathann... ar Iéithe’ (1) no
lasadh ‘cul-iosti mo chinn’ (M 10). Aithnionn siad beirt tabhacht an cheoil i ruaigeadh

na gcuimhni:

“Wrong dreams are dispelled with the help of music / And the wand’**’

‘Bua an cheoil,’ a duirt sé,
‘deamhain aeir [...]
muirgheilt is arrachtaigh

a chur chun sitil.” (M 25)

Faigheann muid insint Mhis ar an tromlui sa da leagan, agus is décha gur cineal teiripe
no forbairt caidrimh ata san insint chéanna sa da chas. Cloiseann muid dearcadh Duv

Ruis in insint Clarke, afach, ait a dtugann sé éisteacht thuarchuiseach an tsiceolai di:

I’ll examine her future dreams,
Interpret them, find in chance word much she has forgotten;
Signs and symbols are underneath.*®®

Ta Duv Ruis Clarke nios aithritla f6s na Dubh Rois Jenkinson. Ni dhéanann Dubh Rois
ach éisteacht i leagan Jenkinson, ciocha Mhis ‘neadaithe ina lamha’ go dti go
suaimhnionn sé i le ceol (M 25). T4 300 bliain 6 chaill si a hathair, t4 alltacht Mhis an-
soiléir sa chur sios scanruil ar ‘éin tra ag siansan / ag géarghol, ag gogallaigh’ (M 21)

agus ar an tslad a chonaic si ar phairc an air:

Chuartaios corp m’athar

ar tharraige fola,

mairbh dé& meilt faoi mo shala,

méara dicheangailte dom phriocadh (M22)

Ta na rannta seo thar a bheith fuilteach, €in ‘ag stoitheadh putdige’ agus ag doirteadh
‘cioth fola’ anuas ar Mhis (M 22-23). Is costil go ndeachaigh si le geiltine toisc gur 61

si fuil a hathar, rud nach bhfeictear i samplai eile den mhoitif chéanna.

Thogas a cheann im ucht.
D’6las a chuid fola. Rinne mé ansin
mo chéad ghaire gealtachais. (M 22)
I ndiaidh don fheannég an fhuil a dhoirteadh uirthi, déanann Mis iarracht a hathair a

chaoineadh ‘ach labhair badhbh im scornach’ agus in it rith déanann si ‘hopaireacht’ (M

366 ibid.,199-200.
367 ibid., 200.
368 ibid.
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23). Ta sé mar a bheadh mallacht sa ‘chioth’ fola, n6 gur ‘ghalraigh’ an fheannog i lena
nadur creiche. Claochlaionn a corp agus ta tréithe éin aici feasta. Leagtar béim ar an ghragail
agus an eitilt agus i ag teitheadh 6 na ‘fuathanna fuilteacha’ (24). B’fhéidir gur anseo a
thosaionn a hainmhoréltacht ainmhi chomh maith. Den chéad uair cloiseann muid uaithi

faoina cuid foréigin, ar féinchosaint ¢ (mas fior) 6 dheamhain i mbréagriocht.

Sclairim
scaileanna a thagann do m’ionsai
faoi ghné dhaonna. (M 24)

Leanann ceann de na linte is bronai sa chnuasach a bhréagnaionn an tagairt thuas do

‘shaoirse spéire’: ‘colur gan chosa mé / ar siortholuain...” (M 25). Ar an dea-uair, ta Dubh

Rois ar laimh le hi a shuaimhnita lena chuid ceoil.

‘Cruit Dhubh Rois’

Leanann dén a cuireadh i gcl6 ar dtas in 1991 in DU, ‘Cruit Dhubhrois’ (24-25), ar chuir
Péadraigin Ni Uallachain ceol leis da halbam ‘Ailleacht’ chomh maith.*®® Is é an dan is

slachtmhaire sa chnuasach ¢ ¢ thaobh meadarachta de, agus aiste rime ac, bd in tsaid:

oiche thlaith, gan siolla aeir,

a ghabhann chuici sinechrith

mo shreangan nd go dtéann falsaer

gra mar rithi ceoil faoin mbith. (24 DU)

Cé go bhfuil an cheolmhaireacht seo feiliinach don abhar agus don tsith tr, braithim féin go
bhfuil an struchtur beagainin roédhocht agus na hiomhénna ann neamhghnach chomh maith.
E sin raite, ta biseach suntasach tagtha ar Mhis faoin chuid seo den dén. Faightear ann an
chéad tagairt dé croi, cuirim i gcas, agus i ag maiomh go bhfuil ddimh aici leis an uile bheo
‘on uair gur dhein mé fairsing ann / don raidhse thuilteach againn féin’ (M 26). Mas fior do
Dermot Healy gur téarma meafarach é ‘clairseach’ don bhall bhaineann,*® t& double

entendre ag croi an dain agus Mis a hionannu le cléirseach ata & seinm ag Dubh Rois:

Nuair a leagann damhan alla géag

go bog ar théada rite a lin,

léimeann mo théada féin chun ceoil

4 ngléasadh féin dod laimhseail chruinn. (M 26)

399 P4draigin Ni Uallachdin (2005).
370 Dermot Healy (1994, 1997), 182.
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Cuid 4 den dan

M4 ta crioch mheidhreach le cuid a tri, ni taise do chéadrann na coda a leanann. Is fiu
cuimhneamh siar go tus M leis an athri mhioruilteach ata tagtha ar Mhis a riand. Trath da
raibh, b’ionann agus tubaiste an duiseacht féin agus bhiodh ar Mhis a mianta foréigneacha a
thionta chuici féin le slad a sheachaint. Bhiodh an aimsir ag déanamh ionsai uirthi chomh
maith: ‘deora fuara 6n aill / ceann ar cheann ar mo chnamh droma’ (M 5). A mhalairt ar fad
a fheiceann muid ag tis na coda seo. Anois is le ‘cigilt gréine” agus le ‘soilbhreas maidine’ a
dhuisionn si, gdire in 4it an fhuatha, agus i lan ‘le gean don bhéin Dé ar mo l1dimh / le gra do
gach duilleog faoi sheach’ (M 27). Mas fior gur soitheach a bhi inti cheana don drochaimsir,
t4 an aimsir dé cigilt go cinealta anseo. Mis urnua i seo, Mis shlénaithe agus, go deimhin,

Mis beagnach naofa.

An dtugann an gean uilig le fios go n-eascraionn ar geuid foréigin i gconai as dr bhfulaingt,
né an teist shimpli i ar éifeacht an cheansaithe? Ni shamhloinn go gcloisfi raiteas chomh
cinntitheach 6 Jenkinson ar abhar chomh casta, ach mheabhrodh claochli Mhis na focail seo
6 arracht Frankenstein duit: ‘I was benevolent and good; misery made me a fiend. Make me

happy and I shall again be virtuous’.’”!

T4 dha thaobh den duine ann agus, més fiu agus mas féidir Mis a shlani, nar mhor an taobh
dearfach di a nochtadh luath n6 mall. Gan amhras, méadaionn sé pathos an léitheora sa chuid
a leanann chomh maith, nd ni fada a mhaireann a suairceas. Aris, feiceann muid claochlt
mearcarach Mhis 6 shoilbhreas go lionrith: nuair nach bhfuil Dubh Rois taobh I¢i, scriosann
si a mboth agus ritheann amach ag glaoch air. An uair seo, 4fach, ni 4 ionsai ach ag impi air

ata si:

‘N4 fulaing mé faoi bhrén, a chumannaigh,

i dtir iasachta seo an tsolais.

Na tréig mé faoi ghuair na gréine.

D4 olcas uamhan, is measa uaigneas. [ (M 27)

T4 feicthe againn cheana, agus feicfidh muid aris i gcuid a ctig, go bhfuil ceangal ar leith
idir mothuchéin Mhis agus an aimsir. lonannaitear an ghile leis an tsonas agus an duibhe leis
an bhrén go minic ar bhealach ata nios casta na iomrall na comhbh4, mar até pléite agam
thuas. Sampla den cheangal runda sin atd sa mheafar shinte a leanann, a chuireann an fuacht
agus an teas i gcodarsnacht ar bhealach a dtéann diom € a leantint. Is doigh liom fés go
bhfuil tabhacht leis an line dheiridh thuas, a dhearbhaionn gur fiu an leochaileacht le

caidreamh a bhunu. Is de shuimitlacht go n-usdideann Colm Breathnach meafar na n-éan,

371 Luaite in Marina Warner (1995), 30.
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friotal na hiasachta agus fuacht na leochaileachta leis an téama chéanna a riomh ina

luathdhén ‘Eanlathas’:

agus na laethanta eile sin
nach raibh de théad cheangail eadrainn
ach eagla agus ga

[...]

anseo i lar na méa duinn
ta fuacht nar bhraitheas riamh ar an ard sin
is nér bhraithis a déarfainn ag bun caolaire.*”?

Nil aon leisce ar Mhis a spledchas ar Dhubh Rois a aithint (‘ded cheal, dubh liom
m’athbhreith’ M 27), rud a bheas an-tdbhachtach agus an chrioch faoi chaibidil againn. Idir
an da linn, téann an chuid seo agus dan an Bhreathnaigh i gcostlacht, agus Mis buartha go
bhfagfai ‘ar an dtra fholamh mé / im sprioc faoilean’ (M 28). Ar an dea-uair, pilleann Dubh

Rois agus cad a dhéanann Mis ach a lamha a shineadh ‘chun na gréine & halta’ (M 28).

Ag tus an chnuasaigh, b’éigean i a mhealladh as an ‘dorchacht chaoin’ (M 5) agus b’fhearr
léi fanacht i bhfad ¢ ‘thra na maidine’ (M 1). Anois, tugtar réamhbhlaiseadh laidir de

‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’ agus an file ag mealladh an tsolais:

Bean ghluine na gréine mé.
Seolaim slan i 6 mhothar na hoiche.
Osaidim an la

on bpoll dorcha.

Fuasclaim solas. (M 28)

Nach moér go deo idir seo agus an ‘colur gan cosa ar siorfholuain’? Cé nach féidir a ra gur
féinitlacht iomlan firinneach i agus Mis ag maiomh lamh a bheith aici i mbreacadh an lae, is
cinnte go bhfuil si in ann i féin a dhealti 6na timpeallacht agus smaoineamh faoina saol go
stuama coincheapuil anois: ‘An iad na hiodhanna seirce agus éagmaise seo mo chinnidint?’

(M 27).

Ta Mis nach mor leigheasta. Nil fagtha le déanamh ag Dubh Rois ach a sibhialtacht a
thabhairt chun criche tri ghléasadh, pésadh agus ‘dul amach faoin saol’ (M 29). Cé go
dtriallann Mis cupla leithscéal leis na hathruithe seo a sheachaint, ta a fhios ag an I€itheoir

cheana gur fuar aici iad agus go mbeidh uirthi an sliabh cosantach sceirditil a fhagail:

‘D4 geuirfimis fainn sa choill...’

e

372 Colm Breathnach (1991), 4-5.
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‘Beidh t0’, ar sé,
‘ar mhna aille ilbhéasacha na Mumhan [...]’

‘Ba dhdrtadh flaitheasa dom imeacht 6én genoc’
‘Ni hea ach leathnt flaitheasa.’

Chuireas orm an €ide. (M 29-30)

Figiir 5: Radharc sceirdiuil 6 bharr Shliabh Mis (mountainviews.ie)

Cuid a 5 den dan

A bhui leis an sliocht ghairid reacaireachta sa chlé lodalach ag tus na coda deiridh, is léir
laithreach nach in aisce a bhi iarrachtai Dhubh Rois: pdsadh an bheirt, bronnadh an t-airgead
orthu agus rugadh paisti déibh (M 31). Ni hamhdin sin ach ba thogha na mban sibhialta i
Mis, a rug ‘an chraobh 6 mhna na Mumhan ar ailleacht, ar uvaisleacht, ar fhlaithiulacht’ (M
31). D’fhéadfai a ra gur cheansaigh Dubh Rois i, ach b’thearr liom a ra gur shldnaigh sé i, ag
aithint na riachtanas taobh thiar d4 drochiompar agus ag tégéil go tuisceanach ar an dé

dhaonnachta a bhi fanta inti tar éis 300 bliain a chaitheamh le craobhacha.

B’alainn go deo an scéal é da gcriochndfai ansin €, ach ni mar sin a leagadh sios sna

lamhscribhinni € agus ni mar sin a chriochnaionn céirit Jenkinson ach an oiread. Insitear
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duainn, sa chld chéanna i gconai, gur maraiodh Dubh Rois agus gur chum Mis caoineadh do.
Cuireann Jenkinson eireaball leis an mhéid sin nach bhfaightear sna ldamhscribhinni, eireaball
a fhagann gur débhrioch, gabhlanach an chrioch i. Feictear dom go dtiteann an obair mhaith
ar fad ata déanta go n-uige seo le traipisi le seacht bhfocal: ‘chuaigh si athuair le haer an

tsaoil” (M 31).

Ddnta 6 Dan na hUidhre

Fagaimis an chastacht sin i leataobh go dti an chrioch agus féachaimis anois ar an da dhan
dheireanacha sa chnuasach Mis, danta a foilsiodh cheana in Ddn na hUidhre. Ni luaitear
teidil leo in Mis ach is eol diinn 6 Ddan na hUidhre gurb é ‘Mis ag caoineadh Dubhrois’ (DU
26-28) agus ‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’ (DU 20-23) at4 orthu faoi seach.
Tapaimis an deis, leis, le haghaidh a thabhairt ar an da dhan ar Mhis 6 Dan na hUidhre nar
foilsiodh aris in Mis, mar atd ‘XXX’ (DU 29-31) agus ‘Mis ag Geatai na Triondide’ (DU 32-
33). D’thonn cloi le hord an chnuasaigh, tosaimis le ‘XXX’ agus ‘Mis ag Geatai na

Trionoide’.

‘Mis ag Geatal na Triondide’

Is iad ‘XXX’ agus ‘Mis ag Geatai na Trionoide’ an da dhan a dhéanann iarracht shoiléir Mis
a tharraingt isteach san aois nua agus i suiomh so-aitheanta uirbeach, mar atd Superquinn

agus Colaiste na Trionodide.

Cloionn Jenkinson le guth na chéad phearsan, ar cosuil gur leagan comhaimseartha de Mhis {
ina gné shlanaithe, agus déanann an file cur sios uirthi i suiomh saolta uirbeach. Ta an ton sa
dan brea éadrom, Mis ag gearan nach bhfeileann a spéaclai di agus nach bhfuil si in ann na

sluaite a aithint thar chlocha duirlinge Choldiste na Triondide da n-uireasa (DU 32).

Nil aon easpa féiniulachta le tabhairt faoi deara anseo in aon chor; féach nach scanraionn
Mis roimh na daoine na nach dteastaionn uaithi iad a ionsu, a gra ‘ag éiri mar thaoille ... 6,
mo mhuintir liom!” (DU 32). Is i bhfad 6n fhiantas atd si anois, fii ma mhaolaitear ar a
‘cummantacht’ nuair a theiceann si na sluaite i gceart: ‘1éim pusanna, geancanna, pisli aoise,
beola dochta... mo chrustail / gur thosaigh mo chosa ar rince beag guagach da ndeoin féin’

(DU 33).

De réir mo thuigse, briseann ruainne den tseanthiantas amach nuair a bhraitheann Mis faoi
bhra ag na ploid, go dti gur ‘thainig tu ag deifrit chugam’ (DU 33). Glacaimis leis gurb ¢
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Dubh Rois an ‘td’. Féach a larnai is atd an 7 céanna i suaimhnit Mhis, agus a fhisicitla is
atd an chorrabhuais uirthi go dti go dtagann Dubh Rois ‘ag tathi cndmha mo chinn led
lamha’, ag bru teorainn chinnte sios ar a corp aris di (DU 33). Ni modide go bhfeicfear crioch

nios sona nd nios romansula na crioch an dain seo i saothar Bhiddy Jenkinson:

[s nuair a shitlamar amach in ascaill a chéile is mo spéaclai orm
chonaiceas na haghaidheanna romham

is murar thugas gra glan d6ibh

thugas taitneamh

agus gra riabhach. (DU 33)

VXX’
[s déthitisai go mér an dan € ‘XXX, cé nach bhfuil sé gann ar ghreann ach an oiread. In ait a
bheith i mbun seilge di féin sa choill, in ‘XXX’ td ar Mhis na haoise seo seasamh go béasach
1 scuaine in Superquinn. Caitheann si smideadh, leis, biodh is nach iarracht réaititheach 1 ar

ghnathbhean:

Bhi a haghaidh ag briseadh trin smideadh,
a hingne ag crtcadh is ag sineadh,
an vearnais dhearg ag sciolladh ina chaléga dearga go cuntar (DU 29)

Cur sios allabhrach é seo ar Mhis agus i ag titim as a chéile os ar gcombhair, a fiantas ag
briseadh trid an chur i gcéill. Is Iéir go n-aithnionn an buistéir sin agus ¢ ag sineadh feola

chuici ‘le dea-mhéin an tsiopa’ (DU 29).

Biodh is go gcaitheann si fés comharthai séirt na sibhialtachta (més ar éigean €), ni fada go

mbriseann an duchas aisti. Itheann si an ftheoil amh agus go ciocrach:

Réab si an mala
rug ar an ngiota fada de ghreim fiacla
4 mhungailt. (DU 29)

Ta dha reacaire ann trid an chnuasach; Mis féin a labhraionn sa chéad phearsa, agus reacaire
anaithnid a labhraionn os a cionn agus a mbionn clé iodalach ar a cuid cainte. Is € seo an t-
aon dan amhain ina labhraionn an dara reacaire linn sa chéad phearsa, agus 1 ina finné ar an
eachtra san ollmhargadh. Ni hamhdin sin ach, rud atd greannmhar go maith, t4 an reacaire

faoi smacht Mhis trid an scéal:

Thit all na leise agus ull na gluine de thuairt go talamh
is bhagair si orm iad a bhailit.

Bhruigh si amach idir thrucailli bruite an tSathairn is mise sna séla aici
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an da alt teannta lem ucht mar dhé chioch stalaithe. (DU 29)

Cuirtear béim ar mhichuibheas na geilte sa chur sios a leanann ar shuiomh thar a bheith
saolta, mar ata ionad siopaddireachta ag an deireadh seachtaine, lena ‘naichdisti’, ‘staighre
beo’ agus ‘linn taobh leis na leithris / mar a raibh cipini na n-ice lollies ag clipeadh thart

faoin eas’ (DU 30).

Eirionn an dan beagainin deacair a leantint ina dhiaidh sin. Is cosuil go sleamhnaionn an
domhan uirbeach agus an domhan miotaseolaioch le chéile, agus go ndéantar duine amhain
as an bheirt bhan a bhi ann cheana. Ar dtas, togann Mis na cndmha 6 reacaire an dain agus
glanann si éadan agus bosa na mna (DU 30). Nior luadh go dti seo, afach, go raibh an
reacaire ag cur allais nd go raibh cnamh ina béal sitd, rud a deirtear anois i nguth na chéad
phearsan: ‘chuimil [si] fuarallas dem éadan. / Bhog si an chnamh 6 mo bhéal’ (DU 30).

Braitear anois nach bhfuil ar reacaire groi iontrust.

Go gairid ina dhiaidh seo, nuair a théachann an reacaire thar ghualainn Mhis feiceann si
nithe 6n bhunscéal nach bhfeicfi in ionad siopaddireachta, cuirim i gcas ‘dos coille, sruthan,
fulacht fian” (DU 30). Feiceann si Dubh Rois chomh maith, ‘fear mér gramhar’ ata ‘ag
steancadh uisce / ag gairdiu le gairi mdra geala’ (DU 30). T4 beirt bhan ann fés, né deir
duine acu gur 1éim duine eile acu chuig Dubh Rois agus go mbionn babhta spraoi acu sa linn.

Ach go tobann, is ionann an reacaire agus Mis féin sa rann leathdheireanach:

Nuair leagas lamh ar imeall na linne

mhuch fuaim an aonaigh foghar an easa

is bhi fuarallas liom aris gur rug t orm a chumannaigh,
gur thog tu mala plaisteach na genamh uaim,

is gur thug ta tri phdg dom os comhair an tsaoil. (DU 31)

An bhfuil Jenkinson ag tabhairt le fios, trid an dd dhomhan seo a shleamhnu le chéile, nach
bhfuil ach fad ribe gruaige idir bean an lae inniu agus bean an lae analldd, idir ‘normaltacht’
agus ‘gealtacht’? Criochnaionn an dan diamhair seo le hiomha a bhfuil an sean agus an nua

fite fuaite go criochnil inti. Déantar tagairt fhollasach don bhunscéal leis an fhriotal ‘le

moran suaimhnis agus machnaimh ag féachaint’ (31), agus ta fulacht chomhaimseartha
déanta den linn snamha san ionad siopaddireachta. Criochnaionn an dan le nod don
chomhaimsir le ‘spléachadh ar an ngraffiti os do chionn / Mis xxx Dubhrois’ (31). Fagtar

flinne ar mbri féin a dhéanamh as an scéal seo.
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‘Mis ag Caoineadh Dubhrois’
Ag pilleadh anois ar ord an chnuasaigh, is é ‘Mis ag Caoineadh Dubhrois’ an sliocht is
brénai agus is éaddchasai as an chnuasach ar fad. Ta Mis fagtha, go litritiil, ar an tra fholamh
agus an domhan ag culu isteach uirthi 1 ndiaidh bhas Dhubh Rois. Trath, ba i ‘bean ghltine
na gréine’ i1 ‘dtir... seo an tsolais’ (M 27-28); nil ach liathadh le feiceail ar idir mhuir agus
spéir sa dan seo. Baineann Jenkinson leas an-fhorsuil as na ‘srothain allais’ a luadh le slant

Mhis ni ba luaithe sa scéal le 1éiriu go bhfuil an ghealt nios measa as na riamh:

[ompraim
déthain salainne im fhual chun farraige a thriomd,
déthain im shuile le go gcdithfinn clocha scail

déthain im allas lem chraiceann lobartha
a shileadh mar ghile gealai ar an loch. (in DU 26 amhain a fhaightear an rann deiridh
thuas)

T4 an rann thuas lomlan le siombalachas éaddchasach. Ar dtus, seasann an salann don tseisce
chriochnuil nach bhfasfaidh aon ni aisti aris. Gan amhras, seasann salann sna suile do
dheora, agus braitear ualach na péine sa tagairt do dheora chomh moér agus chomh trom le
‘clocha scéil’ a chaoineadh. Ach nios tabhachtai, féach go bhfuil si ag titim siar aris go

neamhnithiulacht, craiceann lobartha basmhar a theibiti ina ‘ghile gealai ar an loch’ (DU 26).

Leagtar béim ar an tseisce agus ar an scrios aris sa dara rann, go mér mor sa tagairt da
hinchinn a bheith ‘cruaite le cumaisc aoil an fhuatha / ina liathroid &ir’ (M 31).
Réamhbhlaiseadh iad na tagairti don ar agus den fhoréigean scriostach a philleann leis an

bhroén:

D4 mbeadh crann romham,
leagfainn é.

D4 mbeadh Dia romham,
chéasfainn é. (31 M)

Seo aris { ag agairt a beatha ar Dhia, agus ar bhealach ata fiorshuntasach go deo. Féach an
chumhacht ollmhér a bhronnann a fearg ar Mhis thuas. I bhfirinne, ta sé deacair an chuid seo
den leabhar a Iéamh. Sampla € den ‘blackpits poetry’ a bhfuil an oiread sin coil ag an fhile
1¢i, biodh is nach locht € sin i mo thuairimse. Leanann an t-iomhaineachas duairc ar aghaidh
le faoilean marbh agus deimhnionn Mis go bhfuil domhan s’aici, a raibh an ghile agus an

torthulacht tagtha ar ais ann, ag ctlu aris uaithi. T4 an uile rud ar fionrai de theann a dobrdin:

Ceo ar muir,
an chathair ar neamhni,
na sléibhte caillte. (27, DU amhain)

Déanann si iarracht thruamhéalach Dubh Rois a mhealladh ar ais:
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Braim poga ar an gceo

le sl go dtiocfaidh taigeli[...]

led chléirseach

led or

led airgead (DU 27, ni thaightear an tagairt d’6r/clairseach/airgead in M)

Ta crioch an da leagan an-éagstil lena chéile, agus ni miste iad a thabhairt ina n-iomlan. T4
rann amhain sa leagan is luaithe a mheabhrédh ‘Caoineadh Airt Ui Laoghaire’ don [éitheoir,
agus béim impioch ar a ndéanfai ach a dtiocfadh an duine ionuin ar ais. Seo atd ag

Jenkinson:

Rachainn chugat go faili

Chuimleoinn saile diot

Cheanglddh suile

Leagfainn méar ar cholm is cned, dod ainmnit

Is d’osclodh gach zip, gach cnaipe, gach iall, gach ceangal gach cuing gach coinnioll
(DU 28)

Agus is mar seo a impionn Eibhlin Dubh ar Art teacht ar ais:

Mo ghra thu go daingean!

Is éirigh suas id sheasamh

Is tar liom féin abhaile,

Go gcuirfeam mairt a leagadh,
Go nglaofam ar choisir thairsing,
Go mbeidh againn ceol a spreagadh,
Go geoireod duitse leaba

Faoi bhairlini geala,

Faoi chuilteanna breatha breaca,
A bhainfidh asat allas

In ionad an fhuachta a ghlacais.*”

Fii mura bhfuil ann ach ditltu don fhirinne, ta crioch nios dochasai leis an tseanleagan, a
dhéanann tagairt spéisiuil, an-sonrach do logainm de chuid na priomhchathrach (28). T4 sé
intuigthe go mbainfeadh Jenkinson an tagairt sin agus an dan & choirit aici don chnuasach, a
thiteann amach i gCiarrai, ach is alainn f6s an chrioch i, go hairithe mas tagairt ata sa tas do

radharc na sul agus deora iontu:

Lampai sul na cathrach ag rince.
Soilse trachta Mhuirfean

glas

glas

glas

romhainn

is dearg inar ndiaidh. (DU 28)

373 Sean O Tuama (eag.) (1961, 2002), 36.
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Fit mura bhfuil ann ach briongléid, tugann an teitheadh sin faoiseamh airithe don Iéitheoir i
ndiaidh éad6chas abhalmhor an ddin seo. Monuar, nil an néta dochais sin féin ag deireadh an
leagain is uire, agus da geriochnofai an cnuasach le deireadh an dain d’thagfai an 1éitheoir
caite croibhriste, rud a deir Jenkinson nach mian 1éi a dhéanamh mar a chonacthas i gcaibidil
a haon. Dearbhaitear diinn uair amhain eile go bhfuil Mis tite siar go neamhnithitlacht, nach
bhfuil fidt amhdin an fuinneamh scriostach inti a thuilleadh. Mar chlabhsur ar an dan,
baintear macalla soiléir as tus an scéil agus longbhriseadh na duiseachta. An uair seo, té si
faoi léigear na farraige amhail is nach raibh inti ach giota turscair a chaithfi 6 bhad go
neamhchuiseach, friotal a mheabhrodh aris duinn a bheith an scitsifréinigh mar a bheadh

corc san fharraige:

Doirteann muirbhracht 6n teiscinn dhubh
ar an dtra thirim mé

im dheor

muirchurtha,

muchta. (M 32)

‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’

Criochnaionn an cnuasach le dan rishaibhir dochais (M 32-35), ar féidir é a léamh mar
mhicreacosma den scéal iomlan, nd leid faoin am ata le teacht i ndiaidh bhas Dhubh Rois.
Niorbh iomlan aon phlé ar shiombalachas na sraithe gan dul i ngleic leis an dan élainn

liriciuil seo a thaightear sa d4 chnuasach (DU 20-23, M 32-35).

Dan déchais atd ann. Ceanglaionn an file an ‘aimsir’ inmheénach — i. (ea)slainte anama — leis
na séasuir. Rogha iontach feiliinach do bhri an déin ¢ go dtiteann sé amach ar 14 an
ghrianstad, an 14 is giorra agus an oiche is faide sa bhliain. Gan amhras, seasann sé¢ seo ar
leibhéal amhain d’oiche dhorcha an anama, agus an timpeallacht féin i gcomhbha le fulaingt
Mhis. Ach ta siombalachas nios saibhre na an dorchadas amhain i gceist leis an ghrianstad,
déachas den chineal a thaitnionn, is cosuil, le Jenkinson. Nach fior, tar éis an tsaoil, go
gcomharthaionn an grianstad buaic an gheimhridh agus leis, athri an tséasuir? No i bhfocail

Ni Dhomhnaill in ‘Feis’:

Feasta
beidh na hoicheanta nios giorra.
Raghaidh achar gach lae i bhfaid is i bhfaid.*’*

An bhuaic roimh an bhriseadh atd ann. Samplai iad dan Jenkinson agus dan Ni

Dhombhnaill den tuiscint choitianta faoin fhulaingt, go mér moér i geas na handuiliochta,

374 Nuala Ni Dhomhnaill (1991), 99.
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nach bhfuil aon bhealach aisti ach trithi agus go gcaitear an grinneall a bhaint amach

sular féidir éiri.

Is é seo go direach gluaiseacht an dain, a théann i ndorchadas ar dtus agus ansin i ngile.
Ag tus an dain, td Mis bhocht sainnithe ag an thuacht agus an reo. Samhlaionn muid éin
le saoirse, ach ta si ‘i ngreim i nglae’ agus bogann si go ciotach ‘in aon bhrat oighir’ gan

an tsolibthacht na an éadroime is dual d’éin (M 32).

Tugtar faoi deara go dtéann si sios, seachas suas, agus go bhfuil moitif na troime
tabhachtach anseo. Faoi mar atda an t-oighear ina ualach trom & coinnedil sios go
fisicivil, ta forsa a himni ag bri ar a guth, ag tachtadh na caintice a sheasann da

hiarrachtai a bheith dearfach agus buioch:

canaim caintic na maidine,
imni ag giollaiocht
ar mo sheamsan doéchais (M 33)

Teipeann, monuar, ar an iarracht. Aris, td staid mhothalach Mhis frithchaite sa
timpeallacht: ta sé le tuiscint 6n tagairt o ‘reo na maidine ag athreo’ gur éirigh leis an
ghuth rud éigin a bhiogadh beagainin (33). Cuirtear an t-athru ar ceal, afach, agus

truaillitear guth an éin le tarcaisne:

mo chuisle ceoil

ag cuisniu

is ag titim

ina ghaire ddite. (M 33)

Sroicheann an dorchadas a bhuaic anseo i ndiaidh gur theip ar a hiarracht. Deir Mis go
mba leor sin le hi a bhriseadh go hiomlan agus go mbeadh si imithe ‘ar eadarbhuas...

im ghealt / mar shileadar’ ach ab ea go raibh oiread na fride de dhéchas fanta go

dombhain inti:

istigh im shlaod smeara

san idirfhasach

idir ghealtacht geilte

agus gealtacht duine®”

cuimhne ag goradh

is ag spriachadh teasa... (M 33-34)

375 Is déigh liom gur botun clé é seo, agus gur cheart gur ‘idir gealtacht geilte agus gealtacht duine’ a
bheith ann. Thriail mé an dan a Iéamh leis an tuiscint eile agus ma ta ciall leis, ni thuigim féin é.
Anuas air sin, ta cupla leagan malartach den line ann. Ta an leagan thuas le fail in Dan na hUidhre, in
Mis, in Rogha Danta agus in An Leabhar Mor; in Duanaire an Chéid, ta ‘idir ghealtacht geilte agus
ghealtacht duine’.
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Diol spéise € an t-iomhdineas seo de chuimhne mar a bheadh lasair ann. Cé gur comhartha
déchais ata ann, ta rud éigin bagrach faoin ‘spriuchadh teasa’ chomh maith (34). Ta sé
spéisiuil, leis, gurn i an chuimhne a choinnionn sldn 6n ghealtacht i, nuair a chuimhnionn

muid ar ghuagacht na cuimhne ag tus an chnuasdain.

I dtri eagran as ceithre cinn, foilsiodh an dan seo gan creatlach an scéil a lua na aon tracht ar
Dhubh Rois. An féidir glacadh leis, mar sin, gur ag tracht ar an tréimhse sular cheansaigh
Dubh Rois i atd Mis? Is € atd mar chlabhstr ar an chnuasach fuithi, afach, rud a athraionn bri
an dain agus, go deimhin, an chnuasdain. Pléifear leis na himpleachtai don tslanu ar ball. Idir
an da linn, glacaimis leis gurb i an chuimhne a choinnionn an d¢ inti i rith an gheimhridh na

cuimhne ar a fear nd cuimhne an tsamhraidh.

Aisteach go leor, i ndiaidh di a ra gur coinniodh slan 6n ghealtacht ghlan i, luaitear dha
chomhartha sho-aitheanta so6irt de chuid na gealtachta sa chéad rann eile, mar atd rogha
Shuibhne de chrann agus de bhia. Luaitear freisin go bhfuil ‘blath seaca’ ar a suile (34),
iomhaineas as an ghnath a mheabhraionn, b’fhéidir, tibhacht na gcrann. Seo an rud is blath

seaca no fern frost ann:

N
§~_
N

&

Figitir 6: Blath Seaca (epod.usra.edu)

Is sa rann seo a thosaionn an sldnd. Is fit an chuid seo den dan a léamh taobh le dan
grianstad Nuala Ni Dhomhnaill, ‘Feis’. Nil an blas collai ar dhan Jenkinson, ach leagann siad
beirt béim ar an doigh a dtéann oiread na fride den ghile i bhfeidhm ar an dorchadas. Ni 1

na lasadh an duibheagéin a léirionn siad. Deir Ni Dhomhnaill:
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Teastalaionn an ga gréine
caol is lom

sios an pasaiste dorcha

is trid an bpoll

sa bhfardoras

is rianann solas ribe

ar an urlar cré sa seomra iata
is fochtarai go 1éir*7®

Deir Jenkinson:

Maidin in ainnise in iur na cille
blath seaca ar mo shuile [...]
mo mhasai maoldearga

ag tath futhu

in uanan buinni biolair,

chasas soir

is phog gealan mo shuile

ag led oighir iontu.

D’aimsigh®”” méar fhada gréine cuar mo bhéil
shlioc mo ghruanna,
neadaigh im leicne (M 34)

Ar deireadh, td dochas ann; tosaionn an led a shaorfaidh aris i, agus aibhsitear nach
‘spriichadh teasa’ ata i gceist an uair seo ach pég shéimh ghramhar. Biodh sin mar ata, ta
bac amhain fos le sara aici sula mbainfidh si a saoirse amach. Faoi mar a rinneadh leis an
allas nios luaithe, caitear an nimh a ghlanadh di. Mar is 1éir 6 mheafar na cnea 4 hoscailt, nil

sé seo gan phian na contuirt ach ta sé iomlan riachtanach:

Bhraitheas an duléan ag lea im chroi
an ghile ag nochtadh cnea isteach go braon
is an dubh ag rith uaim. (34)

Ni bhionn a thios againn riamh cén iomha go direach ata i gcloigeann scribhneora agus € n6 i
ag cur pearsan inar lathair, ach d’fhéadfadh sé go n-athraionn corp Mhis ina dhiaidh seo.
Leagadh béim ar a tréithe éantila go dti an rann seo, ach tagraitear anois do ghniomh oscailte

athasach laimhe:

Shineas uaim mo lamha chuig an ngrian [...]
a thug suntas

do gach 16ipin sneachta gur las sé,

gur thath tir is aer in aon mhuir solais

376 Nuala Ni Dhomhnaill (1991), 99.
377 ‘Ligh’ seachas ‘d’aimsigh’ a thugtar in DU (22).
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mar ar chuir mo chroi chun cuain. (34)

Ta an leathrann sin ar na cinn is gleoite sa tsaothar ar fad. Faoi mar a tharlaionn i ndan Ni
Dhombhnaill, scaipeann an solas agus spreagann sé ceilitradh na n-éan.’”® Ni hamhdin gur
combhartha slénaithe é seo do Mhis, ar theip ar a hiarrachtai canta go dti seo, ach comhartha
ddchais agus buiochais atd ann, an d4 rud nach raibh inti ag tus an dain. Tugann si
‘[c]uiteamh comaoine’ ar a cuid ceoil, agus le gaois an té a d’thulaing go géar, tuigeann si go
bhfeicfear aris ‘putéga dubha gach bliana’ (35). An uvair seo, afach, tuigeann si luach an
tsolais fosta agus coinnionn si giota de ar leataobh le roinnt ar an domhan nuair ata sé ina

dhith:

ceapaim an ghrian

i gcuaschomhlai mo chroi

is teilgim i sna harda

le hurchar ceoil

de bhéala éin an earraigh. (35)

Crioch an dain

Ar chul na gaoithe, san ullord, chuireas crann iuir
dubh, dearg-mheasach, orsceitheach, runda, ciiin.
Téann a fhréamh go grinneall, a ghéaga go flaithis suas.
Fara éin é, osta d’aon ghealt ar a bhfuaid. (35)

Leis na focail thuas a chriochnaionn an cnuasach agus, go nuige seo, an tsraith danta ar
Mhis. Is € seo an t-aon uair a chloiseann muid rud ar bith faoi reacaire an chnuasdain agus an
t-aon uair a usaideann si guth na chéad phearsan le tarraingt ar dhuine seachas Mis. Crann na
ngealt is ea an crann iuir, agus feileann an tagairt do ghrinneall agus flaithis don ghluaiseacht
thuas-seal-thios-seal a léiritear sa dan. T4 an chomhaimsearthacht spéisitil leis, né ni méide
gur ceart scéalta mar seo a léamh mar a bheidis ag titim amach san aimsir chaite ach taobh

amuigh den aimsir lineach ar fad.

Té an chrioch go f6ill beagainin mishasuil. Criochnaionn an cnuasach leis an dan laidir
dochais ‘Amhran Mhis ag Grianstad an Gheimhridh’, ach is € an rud deireanach a insitear

duinn faoi dhan Mhis na seo:

D ’fhas clumh, cleiti agus crucai uirthi aris agus d’eitil si 6 thuaidh.
Broigheall i i measc na mbroigheall ar Lan Bhdirneach. Faoilean i i
gCill Mhic an Dea.

=8iThid
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Corr mhona i a éirionn ar sciathdain throma liatha de Dhroim Gabhar.

Fuiseog ceol-chrochta i.

Mar seo a chanann si ag Grianstad an Gheimhridh. (M 32)
Ta sé an-soiléir, mar sin, gur phill Mis ar an gheiltine i ndiaidh bhaés a fir, agus is cosuil go
bhfuil si sdinnithe sa tsioraiocht mar a bhi ag tis an chnuasaigh. Ni dhéantar tracht ar a cuid
fulaingthe, ach ba dheacair fos é seo a léamh mar chrioch shona. T4 an déthits céanna fite
fuaite in iomhdineas na n-€éan: drochthuar is ea an broigheall, dea-thuar is ea an chorr mhona
ar siombail i de ‘patience while healing occurs’, agus €an granna le ceol alainn a spreagann

an fhiliocht i an fhuiseog.’”

Cad iad impleachtai na criche seo don tslanu a tharla sa dan? An gcuirtear ar ceal ¢? Arbh
thit do Mhis bhocht dul trid an bhiseach agus an ‘athbhreith’ ma scuabtar uaithi iad le bas
tragdideach Dhubh Rois? An slant a bhi ann ar chor ar bith, ma bhraitheann sé¢ go hiomlan
ar a fear? Cad is bri leis an deireadh, mas deireadh ata ann? Nil agam ach freagrai trialacha,

agus nil ceann ar bith acu go hiomlan sasuil ann féin.

Biodh is gur ag tracht ar shiscéalta atd si, meabhraionn Pinkola-Estés duinn nach ionann
deireadh mire agus crioch ghlan i scéalta mar seo a phléann le tinneas, biseach agus
foréigean.’®® Tugann Jenkinson le fios go bhfuil Mis f6s beo, agus mar sin is docha go bhfuil

ddchas €igin ann. Luionn ord na ndanta leis seo, nd ta dochas i bhfocail dheireanacha Mhis:

ceapaim an ghrian

i gcuaschomhlai mo chroi

is teilgim i sna harda

le hurchar ceoil

de bhéala éin an earraigh (M 35)

Ta sé tabhachtach, leis, go luann si ‘ctiiteamh comaoine’ (M 35), rud a thugann le fios go
bhfuil abhar buiochais aici, fid mura bhfuil ann ach pég chinedlta na gréine ar a grua.
Chonaic muid frid an chnuasdan go bhfuil tdbhacht ar leith leis na harda agus leis an
ghrian; mar sin, ni féidir gan an chrioch seo a léamh go ddchasach. An tagairt do
‘chuimhne ag goradh / is ag spriuchadh teasa’ (33-34) agus i préachta, d’théadfadh sé gur
cuimhne faoi Dhubh Rois ata ann, nd seans gur fios é go dtiocfaidh an samhradh agus go
bhfésfaidh an féar. Ach is léir nach 4il le Jenkinson crioch shimpli shona a sholathar, mar a
fheictear i militriu rispéisiuil an fhocail ‘duluchair’ (35). Nior thainig mé ar aon sampla den
litrid seo mar leagan malartach de ‘dhuluachair’, focal a chiallaionn ‘midwinter’.

Seans gur timpiste ata ann, ach ta dan ag Jenkinson dar teideal ‘Dubhaoibhneas’ (UB 28) i
gcnuasach eile agus ni leasc 1éi focail a chumasc. Nil sé as an direamh, mar sin, gur chuir si

an focal ‘luchair’ isteach san thocal d’aon ghné. Braithim go bhfeileann an bhrice sin go mér

37 Glynn Anderson (2008) 98, 57, 257.
380 Clarissa Pinkola Estes (1992). Féach an plé ar ‘The Red Shoes’ go héirithe (213-254).
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d’éiteas a saothair, cé gur deacair a bheith cinnte cé luionn an cnuasach seo tri chéile leis an

éiteas chéanna.

An Ceangal

I take our story [...] to be a gift from the subconscious that cannot be
rationally explained. But it can be pondered, worried over, wondered at,
told over and over again, and because of its deeply symbolic significance
it never loses anything in the telling.*%!

Ar nds aon fhinscéil gur fi an t-ainm ¢, is iomai teachtaireacht atd & cur abhaile ag scéal
Mhis agus Dhubh Rois: faoi ghra, faoi thinneas, faoi bhiseach, faoi dhobron, faoi
leochaileacht, faoi fhoighne, faoi chomhaontu idir fiantas agus sibhialtacht, agus araile. Is ar
an tslanu san athinsint is m6 a diriodh sa chaibidil seo; mar a thainig Mis ar ais chuici féin
agus mar a bhain Jenkinson leas as an siombalachas bunaidh le scéal comhaimseartha (nd
b’fhéidir seachaimseartha) a insint faoi dhéchas agus gra. Chonacthas gur deacair deireadh
an dain a aontu leis an tslant, agus d’fhéadfai a ra go gcuireann an deireadh an slanu ar ceal.

Is costil gur ait éigin idir ‘gealtacht geilte / is gealtacht duine’ (M 33) a chriochnaionn Mis.

Tugtar aghaidh ar ghra agus ar dhobron aris sa chéad chaibidil eile, a phléann aris leis an
ghaol ghairid agus an caoineadh, ach i gcomhthéacs stairitil seachas idirthéacsuil an iarraidh

S€0.

381 Nuala Ni Dhomhnaill (1992), 199.
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Caibidil 5: In éagdail lena mbreith: maithreacha, marbhghinte agus

curam an chaointe i saothar Bhiddy Jenkinson

Chonaic muid i geaibidil 1 den trachtas seo go bhfuil a sainmhiniu féin déanta ag Biddy
Jenkinson ar churaimi cearta na filiochta. I gcaibidil 4, rinneadh mionanailis ar shampla
fiorchumhachtach den leas idirthéacsuil a bhaineann Jenkinson go seasta as personae, idir
thireann agus bhaineann, 6n traidisiun Ghaelach. Tagann an da thréith sin le chéile sa
chaibidil seo, a thugann aghaidh ar an téama is craite, b’théidir, i saothar an thile. Mar a
aitiodh sa réamhra, is faoi scath an bhais go minic a bhionn Jenkinson ag scriobh, ach
faightear an léirmhinia is caolchuisi agus is allabhrai nuair a bhionn an file ag plé le bas

leanai.

Ta an chaibidil bunaithe den chuid is mé ar thri dhan a phléann lena leithéid: ‘Liombd’, dan
simpli craite on chéad chnuasach (BG 36), ‘Liombd 2’, freagra ar ‘Liomb6’ 6n cheathru
cnuasach ata nios déthitisai (AN 27-28), agus ‘I gCuimhne Shile’, dén 6n trii cnuasach
bunaithe ar bhas stairitil girsi a bhi ag iompar clainne (DU 44-46). T4 an chaibidil bunaithe
ar staidéar ar théamai larnacha na dtri dhan: dobrén ceilte, deasghnatha, agus an teannas idir
dlithe pobail agus dlithe ‘spioradalta’. Cé go bhfuil an méid sin i bpairt acu, éilionn ‘I
gCuimhne Shile’ cur chuige an-éagsuil 6 ‘Liombd’ agus ‘Liombo 2°, n6 ta siombalachas an-
laidir sa chéad dan ar ga é a spionadh go han-chtiramach. Cuireann an file an tuireamh in
oiritint do riachtanas an imeachta, ag tarraingt ciutai éagsula chuici féin le dha chrioch
éagsula a bhaint amach: coméradh a dhéanamh gan priobhaideacht a shart i gcas ‘I
gCuimhne Shile’, agus briseadh tosta agus aitheantas poibli a thabhairt do chra rinda i gcas

‘Liombo’ agus ‘Liombo 2°.

Tuilleann na danta seo aird ar leith i saothar Jenkinson toisc gur samplai neamhghnacha iad
den fhile ag tabhairt faoi abhar go landairire, gan a leathshuil a chaochadh lena lucht
léitheoireachta. Na seanchleasa reitrice is fearr le Jenkinson, an paradacsa agus an {ordin, is
ar éigean a bhionn siad le haimsit anseo agus nuair a bhionn, is ag treisiti an doilis ata siad.
Creidim féin gur samplai iad fosta de chomhghuailliocht an fhile le méithreacha a d’ioc go

daor, agus fiu lena mbeatha, as marbhghinte a thabhairt ar an tsaol.

Rud eile ata spéisiuil fithu na gur féidir iad a chur i gcomhthéacs ar bhealach nach mbionn
indéanta i gconai agus ‘éagsulacht scanrtil’**? an tsaothair seo 4 cioradh. Mar shampla, is
beag file eile comhaimseartha a scriobhann faoi ‘T[h]riolobitich an Phailéaséic’ mar

‘chianghaolta’ (UB 17), no6 faoi ‘f[h]earadh na gcolur’ a bheith ‘biosc faoi chois / toisc go

382 Alan Titley (1998), 33.
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bhfuil datai & n-ithe acu’ (DU 63). Bionn ceist na heitice le cur san aireamh ag aon fhile a
phléann imeachtai comhaimseartha, afach, mar a dhéantar sna danta seo, agus ¢ tharla go
bhfuil danta ar an abhar cheannann chéanna scriofa ag Nuala Ni Dhomhnaill**® agus Paula
Meehan,*** tapaim an deis thios lena n-iarrachtai a chur i gcomparaid lena chéile. Feicfear le
hais na ndénta eile go seachnaionn Jenkinson cursai ciontachta agus go dtugann si tus aite
don chomhghuailliocht agus d’iomhaineas caolchtiiseach an dain. Nior cheart go geuirfeadh
sin iontas ar léitheoiri Jenkinson i bhfianaise an mhéid a duradh i gcaibidil a haon faoina col

le danta cuise.

Is ¢ ‘I gCuimhne Shile’ 6n chnuasach Ddn na hUidhre (44-46) sméar mhullaigh na
dtuireambh i bhfiliocht Bhiddy Jenkinson. Dan diamhair, cumhachtach, caolchutiseach ata ann
ar mhaigh Maire Ni Annrachdin i bhfad siar gurb € ‘is alltai sa Nua-Ghaeilge’.*** Tosaim an
chaibidil le mionanailis ar an dan, ag féachaint leis an tranglam aisteach de personae ann a
oibrii amach. Taobh thiar d4 dhoiléire, creidim go bhfuil Jenkinson ar a bionda in ‘I
gCuimhne Shile’ ag iarraidh dha chiram eiticiula a chur i gerich san aon am amhain, mar ata

droch-chrioch a chomdradh gan earraiocht pholaititiil nd ealaionta a bhaint aisti.

Fagaim an mhionanailis agus ‘I gCuimhne Shile’ i mo dhiaidh sa dara cuid den chaibidil, a
thugann aghaidh ar na danta ‘Liombd’ (BG 36) agus ‘Liomb6 2’ (AN 27-28). Tugaim faoi
chur chuige i bhfad nios scoéipiula chun dul i ngleic leis na danta seo, ag féachaint len iad a
shuiomh i dtraidisitin seanbhunaithe de thionlacan deasghnathach i Iéiriu liteartha an bhais
go hidirndisiunta. Foshednra den chaoineadh € seo, a chruthaionn spas caointe go fiortha
nuair nach gceadaitear aitheantas oifigiuil. Cuid dhilis iad ‘Liomb6’ agus ‘Liomb6 2’ den
traidisiun sin a théann chomh fada siar leis an tSean-Ghréig. I ndiaidh na samplai
idirndisitinta a phlé, dirim ar a Iéirit i litriocht na Gaeilge 1 gcas leanai ‘neamhnite’. Ta
tuilleadh taighde le déanamh ar ionramhail chorraitheach na n-udar comhaimseartha, fireann
agus baineann, ar an abhar iogair seo, agus is moitif i an tsochraid dheasghnathach sa

litriocht ar fit 1 bhfad nios mo6 taighde a dhéanamh uirthi.

I gCuimhne Shile

Maés ionann agus teacht i dtir ar an Bhé dan a scriobh d’thonn teachtaireacht pholaitiuil a
chur abhaile i saoldearcadh Jenkinson, fos ni théadfai a mhaiomh go mbionn a saothar féin
neodrach i gcoénai, mar a chonacthas sa tracht a rinneadh ar chursai inscne agus teanga i

gcaibidil a haon.

383 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 190-192.
384 Paula Meehan (1996, 2013), 26-28.
385 M4ire Ni Annrachain (2000), 342.
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Mar ata pléite cheana, comharthai soéirt da saothar iad an iordin, an &iféis agus an
oscailteacht i leith paradacsa. I gcomhthéacs na polaitiochta, ciutai iad seo chun daingne a
sheachaint (OB 32, AN 76 srl), rud a spreagann an file le radharc leathan a shaothrii chomh
maith. Diultaionn si, mar dhea, tosaiocht eiticitil a thabhairt don 14 ata inniu ann, ag maiomh

g0 ‘[g]caoinim iad siud a thit i / gCath Ros na Ri faoin mBdinn. / Is bas gach bas’ (OB 86).

T4, mar sin féin, dornan beag danta scriofa ag Jenkinson ar abhair thromchuiseacha
chomhaimseartha nach mbionn aon rian den iordin na den aiféis le sonru iontu (DU 87, 91;
OB 86). Tuigeann an file go bhfuil si ag sari a rialach féin sa dan dheireanach sin, ‘An
Cogadh Seo’, agus fograionn si da bharr gur ‘neamhdhan € seo de réir mo chaighdedin féin’
(OB 86). Is ciuta eile aris a usaideann Jenkinson in ‘I gCuimhne Shile’, citita € a 1€irionn
nach ¢ briseadh a rialach féin ata ag déanamh scime di ach cumhacht aon fhile teacht i dtir ar
iobartach 6g. Dan eisceachtuil a d’eascair as an churam chaolchuiseach seo, ar eiseamlair ¢
don té ar mhaith leis comoéradh né fit agéid fthileata a dhéanamh gan beag is fiti a dhéanamh
de chearta agus go hairithe de phriobhaideacht an iobartaigh. Go minic tagann an da rud sin
salach ar a chéile agus, de theann dea-thola né de theann a n-uafais, cuireann lucht agéide
tabhacht an chomdrtha chun tosaigh ar thabhacht an phriobhaideachais. T4 moladh mor
tuillte ag Jenkinson, dar liom féin, as cothromaiocht neamhghnach a bhaint amach idir an da

chiram.

An scéal taobh thiar den dan

Ni folair na go bhfuil Biddy Jenkinson, Paula Meehan agus Nuala Ni Dhomhnaill ar na
banfhili is mé gradam ata ag scriobh in Eirinn sa 14 ata inniu ann. Léiriu aititheach ar an
chreathadh a bhain an t-imeacht as sochai na hEireann é, mar sin, gur scriobh siad tritr danta
ar thragoid a tharla i gContae an Longfoirt in Eanair 1984. Fuarthas corp girsi agus a leanbh
nuabheirthe marbh lena taobh. Nior scaipeadh an scéal laithreach, ach nuair a scaipeadh é
spreag s¢ comhra poibli den chéad uair faoi mhna eile a raibh péisti ‘midhlisteanacha’ acu
agus an doigh ar chaith an tsochai leo. Maitear anois gur imeacht fiorthabhachtach a bhi ann
i stair na mban sa tir seo, blianta fada sular thainig scannail na neachtlann agus na n-aras

maithreacha agus leanai chun solais.**¢

Ina leabhar iomraiteach The Burning of Bridget Cleary,’®” d’itigh Angela Bourke gur mor is
fit na ‘moiminti’ tdbhachtacha seo a atogail tri thaighde a dhéanambh ar an aischur chultirtha

a thimpeallaionn iad. Ni bheifear ach ag plé le tri dhan anseo, ach ni miste a lua i dtts baire

386 Féach sraith RTE Scannal ‘Ann Lovett: The Story That Wouldn’t Remain Local’ n6

Diarmuid Ferriter (2009), 424-425.

387 Angela Bourke (2006), 357. Ina measc seo ta amhrain le Christy Moore (1989) agus Cry Before
Dawn (1987), damhsa le Fabulous Beast agus scannén faisnéise le Leo de Beor (1987).
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gur iomai foirm a tharraing daoine chucu féin le dul i ngleic leis an tragoid, cuir i geas
scannan agus clair theilifise, amhrain, damhsa, dramaiocht agus, gan amhras, véarsajocht.?*’
Creidim go bhféadfai taighde 1€éirsteanach a dhéanamh amach anseo bunaithe ar na foinsi seo

uile.

Léiriu eile ar an éifeacht a bhi ag an imeacht seo ar phobal na hEireann, dar liom, na go
bhfuil an focal ‘grotto’, neamhaistrithe agus i gclé iodalach, le feicedil i ndanta Jenkinson,
Meehan agus Ni Dhomhnaill. Ba leor, is costil, an focal sin amhdin chun an scéal nuachta a
thabhairt chun cuimhne, agus is Iéir go ndeachaigh ‘siombalachas’ an tsuimh féin go mér i
bhfeidhm ar dhaoine sa déigh is go ndearna daoine airithe ionannu laithreach idir suiomh

agus siocair bais na girsi.’%

An teannas idir ctraimi éagsula eitice agus comortha is mo a bheas faoi chaibidil anseo
agam. Dala na bhfili, ta dualgais eiticitila ar an Iéitheoir agus ¢ ag dul i ngleic le saothair ata
bunaithe ar fhulaingt fhirinneach duine eile. Cloim, mar sin, le nés Jenkinson gan mionsonrai
faoin fobartach firinneach a phlé anseo, agus tugaim aghaidh ar shuiomh cruthaitheach an

dain amhain.

Scéal an dain

Tosaionn ‘I gCuimhne Shile’ le cuntas 6n reacaire faoi la a chaith si sa tdir ar dhealbh de
Shile na gCioch, agus tuairisc mhuintir na haite ar an dealbh chéanna. Is fi an frustrachas a
léirionn Jenkinson in aiteanna eile faoin neamhshuim a chuireann sochai na hEireann i
séadchomharthai a choinnedil i gcuimhne,*®® né braitear an neamhshuim chéanna agus an

frustrachas céanna in oscailt an dain:

Sa Chill, a duradar,
sa tSeanchill, do gheobhainn i...
bhuel - dob ann di - d4 mba spéis liom i, mar Shile. (DU 44)

Is 1éir nach dtuigeann na treoraithe anaithnid seo cad chuige a mbeadh suim ag an reacaire sa

tseandealbh, agus molann siad go dtabharfadh si cuairt ar dhealbh nios f6irsteanai:

Bhi si granna,
agus ar an sli abhaile b’fhéidir go rachainn
chuig an ngrotto. (DU 44)

388 Féach, mar shampla, ‘Remembering Ann Lovett’ (2014), n6 dan Paula Meehan féin.
389 Féach go hairithe DP agus BB.
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Tosaionn an dan, mar sin, le ‘comortas’ idir dha dhealbh bhantla, mar ata Sile na gCioch
agus An Mhaighdean Mhuire. Mar a fheicfidh muid thios, ba dhoiligh teacht ar bheirt nios
éagsula lena chéile, agus ni thagtar in amhras muid faoi cén taobh ar a dtiteann muintir na
haite. Ni tuisce an teannas seo léirithe, afach, na go mbogann an dan ar aghaidh agus an da
dhealbh fagtha ina diaidh ag an reacaire. Tugann si cuntas ar bhrothall an lae — diol spéise ¢
go n-athraionn Jenkinson an séastr sa dan — agus iompraionn timpeallacht dhothéilteach na

haite meafar caolchuiseach faoi chas na girsi:

Siol féar ag greamu de wellingtons fliucha.
R6 samh. Allas talun.

Aer clumhach le pailin ag cigilt srdine.

Da mbeadh anail éigin gaoithe ann,

leis an saol a bhogadh ar aghaidh. (DU 44)

Is sa da véarsa deiridh a thagann muid chuig croi an ddin. Tagann an reacaire ar
ghirseach 6g folaithe faoi luifearnach agus i i lui seoil. Déantar ionannt rundiamhrach

idir i agus an chuma a bhionn ar dhealbha de Shile:

Bhi a ceann anios trin luifearnach,

a suile ag bolgadh,

i clabach le cur chuige ...

is gunga uirthi chun seoladh. (DU 45)

Sa véarsa deiridh, déanann an reacaire iarracht cuidit a thabhairt don ghirseach — ‘im
bhean ghliine gan chuireadh / ag cur foighne inti” — ach criochnaionn an dan go tobann

agus, cheapfa, go tubaisteach:

a lamha mine
breicneach le crotal,
ag fascadh orm

ag bra. (DU 46)

Is fior do Mhaire Ni Annrachain gur allta an dan é ‘I gCuimhne Shile’, go hairithe an
chrioch ghonta thuas agus an t-ionannu a dhéantar idir an ghirseach cheilte agus Sile
ghaifeach na gCioch. Go deimhin, is é iomhaineachas sin Shile an t-aon sraith choitinn
a ritheann trid an dan agus is fii iarracht a dhéanamh ciall a bhaint as. Roimhe sin,

afach, ni miste an t-iomhaineachas ata le fail sna véarsai a pléadh thuas a ghrinnia.
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lomhdineachas an ddin: aimsir, blathanna, siol féir

Ar an chéad dul sios, agus mar a luadh thuas, athraionn Jenkinson séasir na tubaiste, a thit
amach i bhfirinne i rith an gheimhridh. Codarsnacht shuimitil ann féin é seo le hais dhanta
Ni Dhomhnaill agus Meehan, né baineann Meehan an-earraiocht as an fhuacht mar mhacalla
de neamhshuim leithleach dhealbh na Maighdine: ‘and though she cried out in extremis, I
did not reach out to her, nor whisper the charmed word in God’s ear’.*** Biodh is gur malairt
aimsire ata i geeist in ‘I gCuimhne Shile’, baineann Jenkinson, fosta, leas siombalach aisti.
Faoi mar a chuireann tagairt Meehan do ‘fish drowning’ clastraféibe na haite in iul, ta
plichtacht na sochai frithchaite san aimsir mharbhanta i ndén Jenkinson: ‘Ré samh. Allas

taltin... da mbeadh anail éigin gaoithe ann / leis an saol a bhogadh ar aghaidh’ (DU 44).

Ni hamhain go bhfuil an timpeallacht pluchtach ach ta si fidin. Go minic nior mhiste sin i
saothar Bhiddy Jenkinson, ach braitear anseo gur easpa cliraim seachas saoirse ata i gceist
leis an fhidine agus gurb iomai failli atd & déanamh, cuir i gcas i ndrochbhail na cille (‘na
tuamai tite i gclab a chéile’ 44), i neamhshuim na ndaoine i gcaomhnt Shile (‘bhuel, dob ann
di’ 44), sa ‘b[h]ruscar briosc’ (45) agus sna gais arda a choinnionn an ghirseach faoi cheilt

6na pobal ag am na prainne.

C¢é go bhfuil fidine an tsuimh in uachtar ag tus an dain (‘praiseach’, ‘fasach’ 44), t& méid
suntasach samplai de ghaisti le haimsit san iomhaineachas chomh maith. Is deacair a ra an
bhfuil urchéid le sonru sna samplai seo, ach is cinnte go bhfuil daoirse i geeist. Ni fios, mar
sin, an neamhshuim amhain is cuis le Sile, iocén na colainne nochta, a bheith ‘faoi fhuan féir
is ialusa’ (44), n6 an bhfuiltear ag déanamh iarrachta i a shéanadh go neamhréite chomh
maith. T4 geata togtha timpeall na seanchille agus slabhrai timpeall air, rud as an ghnéath
d’ionad cuimhneachain a léirionn go rabhthas ag iarraidh daoine a choinnedil amach. Nuair a
thagann an reacaire ar an ghirseach ar deireadh ta sise, fosta, faoi cheilt, ‘a ceann anios trin
luifearnach. .. nuair scaras na gasanna / bhi a lamha caola linbh... ag bru ar bholg torrach’
(45). Biodh mailis le brath n6 né biodh, braitear go bhfuil nithe fidine agus nithe nach
dtuigtear caite isteach san 4it ard imeallach seo faoi ghlas ionas nach g aghaidh a thabhairt

ar a gcastacht.

Ar deireadh, ni miste stil a chaitheamh ar iomhaineachas an tsil ag gream de bhuataisi an
reacaire ag croi an ddin. Méas meafar ¢ an siol don ghin, is caoineadh caolchtiseach ar dhan
na beirte, dar liom, i an line bhrénach allabhrach a leanas: ‘da mbeadh anéil éigin gaoithe

ann / leis an saol a bhogadh ar aghaidh’ (44). D’fthéadfadh sé go bhfuil Jenkinson teanntaithe

390 Paula Meehan (1996, 2013), 28.
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anseo ag a heitic féin, nach ligfeadh di a bheith nios diri faoi chirsai ciontachta. Thairis sin,
afach, is docha gurb € a priomhchtram tionlacan siombalach a chur ar fail don ghirseach leis

an fhailli thirinneach a ‘athscriobh.’

An ghné is diamhaire den dan, b’fhéidir, nd an cumann diamhair idir Sile, Muire agus an
reacaire ann. Ar bhealach, ni diol iontais tagairt a bheith ann do Mhuire, 6s rud é gur
aimsiodh an ghirseach taobh le grotto. Is aduaine i bhfad Sile a thabhairt isteach sa
chomhthéacs dhorcha, bhrénach seo, agus ni cuiditi ar bith € nach dtuigtear go foill cén
fheidhm go direach a bhi le dealbha Shile i gcéaduair. Sula dtig linn a ceangal leis an dén a

Iéirmhinid, ni mor an ‘persona’ neamhghnach seo a ghrinnit ar dtus.

Sile na gCioch

Is éard, go baileach, is Sile na gCioch ann né snoitean cloiche d’fhior nocht bhaineann agus
béim faoi leith ar a pit ollmhdr, a bhionn a taispedint go gaifeach aici mar a fheictear thios.
Bionn cuma shean ar an chuid uachtarach dé corp — i maol, roic uirthi vaireanta, a cuid cioch

ar liobarna agus a cuid easnacha le feicedil go soiléir go minic.

Figiur 7:Sile na gCioch (obrienclan.com)
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Is i an fthorghairm a dhéanann Jenkinson ar Shile na gCioch a fhagann gur dan fiordhiamhair
¢ ‘I gCuimhne Shile’. Ni hamhdin gur tagairt aduain go maith ata i gceist, ach braitear go
hinstinneach gur ionannt thar a bheith michui é go macallaionn an ghirseach stitiir Shile: ‘a

suile ag bolgadh, i clabach le cur chuige... is ginga uirthi chun seoladh’ (45)

Is doiligh go deo an t-iomhdineas seo a laimhsedil gan fios a bheith againn cad ba bhri le
Sile, rud a fhagann gur féidir a hait sa dan a léirmhiniu ar mhile beag bealach. Tathar ann a
cheapann, cuir i geas, gurbh i an fheidhm a bhi aici na rabhadh a thabhairt faoi ghrdnnacht na
collaiochta (baininne?) taobh thiar d4 mealltacht; siocair gur minic a fhaightear i i mballai
eaglaise, is doigh le hEamonn Kelly gur mheabhraigh si do dhaoine leorghniomh a
dhéanamh chun peaca na driise a ghlanadh 6na n-anam.*”' Da nglacfadh muid leis an léamh
seo, afach, bheadh orainn breithiunas tromchutiseach mordlta a aimsiu sa dan, breithiiinas

nach bhfuil le feicedil in iompar an reacaire in aon chor.

A mhalairt a chreideann daoine eile, go raibh feidhm apotropaic aici, .i. gur baineadh leas as
a corp nocht le naimhde agus fit an diabhal féin a scanri.*”> Anasyrma a thugtar ar nés an
nochtaithe, atd le feicedil go forleathan, i gcomhthéacsanna piseogacha agus eile, in ealain na
hEorpa agus an domhain mhoir. Seo thios sampla amhdain de anasyrma 6n Fhrainc, agus

feidhm apotropaic leis:

391 Féach Eamonn P. Kelly (1994), 43-59; (2007).
392 Féach S. Goode agus M.R. Dexter (2000).
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Figiur 8: Sampla d'anasyrma le Charles Eisen (1896)

Cé gur de shuimiulacht ann féin é nds piseogach an nochtaithe, agus go mbeadh sé i dtitin
go maith leis an léiria spleodrach a dhéanann Jenkinson ar an chorp, fés bheadh sé aisteach
talisman a thabhairt isteach gan an chumhacht a bheith aige an ghirseach a shlanu. Go
deimhin, cuirtear Sile inar lathair ar bhealach éagumhachtach ar fad, i daor ‘faoi thuan féir is

ialusa’ (44) agus, dar leis an teideal, ar shli na firinne.

Sula dtugann muid aghaidh ar an chuntas is dochula, dar liom, faoi fheidhm Shile i
gcomhthéacs an dain, is fitl a chur san direamh go n-iompraionn a leithéid d’iarsma brionna
éagsula do dhaoine éagsula, fili san direamh. Fagann sé seo nach féidir linn an sainleas a
bhaineann Jenkinson as Sile a ‘thuar’, ach gur fia fos iarracht a dhéanambh a ciall laistigh de
dhomhan an dain a oibrit amach. Séard at4 tabhachtach faoin déthius a pléadh go dti seo na
go mbeidh léirmhinit an-éagsuil ag léitheoiri ag brath ar a dtuiscint féin d’theidhm Shile,
agus is maith an citta sin le réaduchtti n6 ionannu réshimpli a chosc i dtaobh 16l an persona

sa dan.

Is mar psychopomp (‘a symbol capable of assisting in psychological and spiritual

development’) a thuigeann Maureen Concannon cumhacht Shile sa la atd inniu ann ina
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cuntas nua-aoiseach siud, rud a léirionn go mbaineann daoine a sainbhri indibhiditil féin
aisti de réir a riachtanas.’”® Siid cuid mhor de chastacht an dain: ni fios cén bhaint ata aici
lena dtiteann amach sa tseanchill. Ta rud amhain nach mor cinnte, afach: ni chuirtear aon

urchoid ina leith agus braitear fit gur {ospartach i.

Is follas faoin am seo go bhfuil an-spéis ag an thile i mbéithe agus i mbandéithe, agus gur
olc Iéi nos na bhfeimineach na samhlaoidi féin a lochtd as an usaid a bhainti astu: ‘Ni hi mo
bhandia a bhaigh guth stairitil na mban, a mhalairt ar fad.” (NGM 11). Fos féin, ni 1éir
domsa go bhfuil lui ar bith ar chor ar bith aici le cinedl eile feimineachais até sasta lipéid ar
nds ‘the sacred whore of the Celts’3** a ghlaoch ar Shile beag beann ar an fhianaise stairiuil.
Narbh ionann, ar bhealach, Muire agus Sile a chur i gcomértas lena chéile agus eisintit a
imirt orthu beirt? D’théadfai sin a chur i leith Concannon, nuair a deir si, cuir i gcas: ‘the
source of these carvings can be traced back to a goddess religion practised before patriarchal
religions surfaced. Sheela carvings are symbols of the Divine Hag of the Celts, the source of
life, death and regeneration... reminding us that death is not the end — new life comes from

the buried seed. This archetype has been missing over the past 2,000 years.’3%

[s cinnte nach mbionn formhor na scolairi a phléann le Sile sésta ctlra chomh cinnte sin a
lua I¢i, ach ta cosulachtai airithe idir léirmhinit Concannon agus obair chluiteach Mary
Condren,*® maidir leis an teannas, cuir i gcas, idir Muire agus an ghnathbhean. Téann
Dexter agus Goode nios faide f6s agus iad ag maiomh go bhfuil comoértas direach i geeist

idir glaine Mhuire agus collajiocht mhisnitil Shile.**’

Nil an argdint seo gan mhealltacht, go hdirithe an tagairt do ‘buried seed’ nuair a
chuimhnitear ar shiol féir an dain. Minit slachtmhar go leor ar an dromchla é go bpléann an
dan le comértas idir collaiocht oscailte agus saothrii na staontachta, agus go ndéanann Sile
agus Muire pearsantl ar na nithe sin faoi seach. Go deimhin, is déigh liom gurb amhlaidh ata
cuid de sin i gceeist, ach ni théadfadh sé gurb é réiteach Bhiddy Jenkinson ar thadhb an dain
(‘a lamha caola linbh / ag brt ar bholg torrach’ 45) na cead ruide a thabhairt don chollaiocht

sa chomhthéacs ri-iogair seo.

Nior mhiste taighde a dhéanamh amach anseo ar na feidhmeanna éagstla a shamhlaitear le

Sile agus na teoirici, idir dhealraitheacha agus eile, faoina tabhacht san am analléd.

393 Maureen Concannon (2004).

3% Maureen Concannon (2004).

395 Maureen Concannon (2004), 171.

3% Mary Condren (2002).

37 Starr Goode agus Miriam Robbins Dexter (2000), 38.

160



Ba iad léaspairti Barbara Freitag’®® is mé a chuidigh liomsa curaimi Jenkinson le Sile a

léirmhiniu.

Aitionn Freitag go mbiodh, ni nach ionadh, tuairimi ldidre ag daoine faoi Shile san am a
chuaigh thart, agus go ndearna idir an t-aos creidimh agus an chosmhuintir iarracht i a

scriosadh 6 am go chéile. Bhi an t-iarsma rochumhachtach le gortghlanadh, dar le Freitag:

Sheela [w]as an integral part of folk religion, too important and too intimately bound
up with the welfare of peasant communities to be disregarded by the Christian
Church ... I suggest that the early church tolerated the Sheela-na-gig in the
knowledge that such a compromise would only be of a temporary nature and would
in time be readjusted in favour of the ‘true” God. By the seventeenth century and
most probably earlier, the Church began to take a dim view of these figures and
disposed of them wherever possible.**’

Is mar apotropaic dirithe ar mhna i lui seoil, go bunusach, a thuigeann Freitag feidhm Shile:

If one studies the body language of the figures for signs of a possible meaning, one
cannot help noticing that there is a burdensome aura about them. None of the special
identifying features, such as the baldness and nakedness, the grimacing face,
emaciated ribs, awkward gesture of hands, sagging vulva or the troubled posture of
splayed legs, could be interpreted as either erotic or as an invitation to lovemaking.
In fact, they are not even remotely indicative of sex or sexual pleasure. To my eye
the posture instead suggests labour ... I propose to place the Sheela-na-Gig in the
realm of folk deities in charge of birth.**

‘[Sile] expresses the physical state pregnant women craved and worked for ... It
shows the desirable degree of dilation of the cervix immediately before, during and
after childbirth...it is small wonder then to read that the genital area of those Sheelas
who were placed within reach was found to have been ‘rubbed’. [...]

Whether standing, squatting, kneeling or seated, Sheelas are portrayed in the
‘vertical’ birth-giving pose.”*!

Is ddigh liom go bhfuil lan an chirt ag Freitag go mbionn an bas fite fuaite leis an bheatha i
ndealbha Shile chomh maith agus, go deimhin, go n-imritear an da rud ar a colainn

bhaineann:

It is this coincidence of opposites which is so remarkably represented in the
sculpture itself with her skeletal upper half, suggestive of old age and death, and her
fertile lower part emphasizing fertility and birth. ..

398 Barbara Freitag (2004).

399 Barbara Freitag (2004), 70.
400 Thid 69.

401 Thid. 88.

402 Tbid. 70.
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Instead of the plump breasts one would expect in connection with motherhood, Sheelas,
startlingly, either have no breasts at all or are depicted as the flat and drooping breasts of old
women. The impression of emaciation or death is... further underlined by a skeletal rib-case,
a skull-like head, hollow eyes, baldness and in some cases striations carved across head and
body. Beside these deathly morphological features the sepulchral context of the figure also
has to be borne in mind. The country churches in Britain and Ireland which boast Sheelas are

inevitably surrounded by a graveyard.**

Idirthréimhse eile ata i geeist le lui seoil, mar a phléifear thios, tairseach idir beatha agus
neamhbheatha, dala na cille féin. Gan amhras, ta an ‘sepulchral context’ seo le sonrt i

suiomh an dain, a thugann an bas, an fés agus an torthtilacht le chéile ar bhealach scéfar.

An bhean ghluine

[s i idirghabhail an reacaire leis an ghirseach an ghné is corraithi de ‘I gCuimhne Shile’. Trid
an léitheoir a thionlacan isteach sa scéal, méadaionn ar n-alltacht ag am na prainne gan, dar
liom, line mhoraélta a thrasnu tri fhocail a chur i mbéal na girsi na ligean orainn go dtuigeann
muid a bhfuil & fhulaingt aici. Dala an reacaire, t4 muid i lathair na tubaiste gan an
chumbhacht a bheith againn i a stopadh. Is mo na citta reitrice é seo, afach, n6 ligeann sé don
reacaire (i ndomhan an dain, gan amhras) comhluadar a choinneail leis an ghirseach bhocht

chomh maith.

Ta plé an-trathuil déanta ag Freitag ar churaimi an chnaimhseora in aimsir Shile. Dar 1€i go
mbiodh an bas agus an bheatha fite fuaite san obair thairseachutil sin. Ni hamhdin gur
idirthréimhse chinnitinach idir bas agus beatha a bhi i lui seoil do mhathair agus paiste araon,
ach bhiodh curaimi an bhéis ar mhna gliine chomh maith: ‘in assisting women at childbirth
and also attending to the laying out of corpses, midwives presided at both births and

deaths’.404

In ‘I gCuimhne Shile’, feictear ceangal scafar idir an leanbaiocht agus an maithreachas, idir
bas agus bean ghluine, agus idir Sile agus an ghirseach. Chonaic muid cheana go ndéanann
an file tagairt do ‘lamha caola linbh... ag bra ar bholg torrach’, iomha ata scanrtil agus
grotesque amach is amach. Cuirtear le haiteacht an tsuimh aris nuair a thugann an reacaire
‘bean ghliine’ uirthi féin ach gur seoithin, amhran do phaisti, a chanann si leis an ghirseach

a shuaimhnit:

403 Tbid., 92.
404 Barbara Freitag (2004), 93.
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D’thanas farae le seoithin agus seotho
agus glac réidh €, a thaisce

im bhean ghltiine gan chuireadh

ag cur foighne inti

[s bronai fos an tagairt i ach focail seo an amhréin thraidisiunta a chur san direamh:

Seoithin, seo ho, mo stor €, mo leanbh

Mo sheod gan chealg, mo chuid den tsaol mhér Seoithin, seo hé, is moér é an
taitneamh Mo stéirin ina leaba ina chodladh gan bron.

A leanbh mo chléibh, go n-éiri do chodladh leat

Séan agus sonas a choiche in do choir
Ta mise le do thaobh ag gui ort na mbeannacht
Seoithin, a leanbh, ni imeoidh ta leo.**

Agus, go deimhin, ceanglaionn an tagairt en passant sin do na daoine maithe, ceanglaionn si
dan Jenkinson leis an fhrama tagartha a ghlac Nuala Ni Dhomhnaill chuici féin ina hiarracht

siud dul i ngleic leis an tubaiste chéanna sa dan ‘Thar Mo Chionn’:

...siurdilte

is 1 a chuaigh thar mo chionn don éag

is ta si acu sa lios gan bhréag.**
Ta gné amhain eile de chuntas Freitag nach miste a chur san direamh. Agus i ag dul i ngleic
leis na constaici éagsula a bhain le paiste a thabhairt ar an tsaol, dar 1éi gur cineéltas agus
piseoga n6 ‘sympathetic magic’ an d4 arm is cumhachtai a bhi ag bean ghluine.*’ Sampla
fiorbhuntisach de phiseogacht na breithe na go n-osclaiti gach snaidhm agus bucla i

bhfoisceacht na mna le déchas go n-osclédh pasdiste na breithe ar an doéigh chéanna:

The belief in magic worked at different levels. The most of basic of these,
for instance, required that all knots be untied and buckles unfastened to
help open the woman’s birth passage.**®

Ceann de shonrai scafara an thiorscéil € gur thdg an ghirseach siosur 1éi chuig an grotto leis
an chorda imleacdin a ghearradh ach nér éirigh 1éi sin a dhéanamh. Cuireann an bhéim ar
shnaidhmeanna neamhscaoilte sa dan an bac seo in il: déantar tagairt do ‘thuan féir is
ialusa’ (44), ‘slabhrai ar an ngeata’ (44), ‘gasanna’ timpeall na girsi (45) agus fiu a lamha

féin ‘fillte ar bhun a cuid easnacha’ (45).

405 http://www.joeheaney.org/default.asp?contentID=1032 liomsa an bhéim.
406 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 192.

407 Barbara Freitag (2004), 78.

408 jhid., 75.
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Is ¢ an tatal ata le baint as an teannas seo idir iomhénna sa dan na go mbraitheann gach rud
uncanny agus as alt: lamha linbh ar bholg torrach, paiste ag baint macalla as dealbh
imeallaithe, seoithin & chanadh d’abhar mathar. Braitear go bhfuil an suiomh minadurtha
agus ainchuiseach féin, ach ni fhéachtar leis an mhillean a chur — ina ionad sin, déantar

iarracht freagairt don éigeandail, biodh is nach bhfagtar le méran dochais muid.

Is minic reacairi ag tionlacan na n-iospartach i ndanta faoi thubaisti, toisc, is doécha, nach dtig
leo rud ar bith eile a dhéanamh. B’aiféiseach deireadh an dain a athscriobh agus crioch shona
a chur leis, ach gniomh cumhachtach comhghuailliochta ata i gceist leis an tionlacan chéanna
i ndanta le Jenkinson, Breathnach,’® agus O Neachtain.*’® Mothaitear daimh ar leith sna
danta seo a mbionn an mé ag sitl isteach sa tsuiomh iontu, ddimh nach mbraithim i ndénta
‘tuairisciula’ faoi uafis ar nos ‘Gort na gCnamh’ le Cathal O Searcaigh*'! n6 ‘Teifeach’ le
Colm Breathnach,*'? at4 sasta urlabhra a thabhairt don fobartach le sonrai scanrula a roinnt,

ach gan an t-tdar féin a bheith puinn leochaileach.

An Mhaighdean Mhuire

Ina leabhar iomraiteach The Goddess and the Serpent, tugann an diagaire feimineach Mary
Condren cuntas an-spéisitil ar imealld na mban agus na mbandéithe 6 dhiagacht na
hEireann. In anailis ata thar a bheith cosuil leis an phlé ati déanta ag Ni Dhomhnaill,*?
Jenkinson (WB) agus go hdirithe Nic Eoin*'* faoi cheist na réamhtheachtaithe, majonn
Condren go mbiodh, ar feadh i bhfad, eiseamlairi go leor ann de mhna diaganta agus de
bhandéithe cumhachtacha, ach go ndearnadh imealli ar an da chineal mna le teacht chun

cinn an chreidimh phatrarcaigh.*!®

Maionn Condren gur ghortghlanadh tubaisteach do mhna na tire ¢ gur tégadh uathu na
heiseamlairi cumhachtacha seo agus nar fagadh acu ach Muire mar ‘the single model of
womanhood acceptable to patriarchy’.*'® Ni ga ach sracthéachaint a thabhairt ar ainmneacha
an Teaghlaigh Naofa le feicedil gur cuid larnach d’uvaisleacht Mhuire i a glaine, cuir i gcés an
‘Mhaighdean Mhuire’, ‘Muire gan Smal’, ‘Mac na hOighe’ srl. Figann sé seo go mbionn
aincheist le réiteach ag an ghnathbhean, a ndeirtear 1éi ‘go forth and multiply’ ach a dtugtar

maighdean di mar idéal na bantlachta.

409 Colm Breathnach (1992), 22.

410 Joe Steve O Néachtain in Gearéid Denvir (eag.) (2000), 197.
411 Cathal O Searcaigh (2000), 231-236.

412 Colm Breathnach (1994), 123.

413 Nuala Ni Dhomhnaill (2005).

414 Mairin Nic Eoin (1998), msh. 229.

415 Féach Mary Condren (2002), 7.

416 Mary Condren (2002), xxii.
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Ni hamhain sin ach is geall le fainic faoin torthtlacht atd in iomhdineachas Geinisis, dar le
Condren, sa tsli is go ndéantar drochrud den nathair a bhi go nuige sin ina siombail den
torthtilacht. Is mion minic a léiritear Muire ina seasamh ar an nathair chéanna, mar ata le

feiceail thios. An l€éiriu eile € seo ar dhéfhius na Criostaiochta i leith na torthulachta?

Figitur 9: An Mhaighean Muire ina seasamh ar nathair (stpeterslist.com)

T4 Condren den bhartil gurb ea, ach gurb é cas Eabha an sampla is allabhrai den défhits
chéanna. Cad eile ach tinneas clainne agus naire cholanda a leagtar ar mhna mar phionds tar
éis d’Eabha ithe de chrann na haithne? Eabha is ctis lenar dtitim, lenir mbasmhaireacht agus
lenér bpianta seoil i leagan Geinisis, mas fior do Condren, agus fagann sé seo go mbionn an-
bhru ar fad ar mhna Criostai glacadh lena gcollaiocht féin:

women have been identified with Eve, the symbol of evil, and can only attain sanctuary by
identifying with the Virgin Mary, the opposite of Eve... to reach full sanctuary, then, women
have to renounce their sexuality, symbol of their role as temptress, and the means by which

they drag men down from their lofty heights.*!”

Is doigh liom go bhfuil an-fhiuntas le staidéar Condren, chan faoi nadur eisintitil na n-inscni
sa Bhiobla ach faoin earraiocht ata bainte astu ag an tsochai phatrarcach. Cuimhnimis fosta
air go bhfuil sciar maith danta ag Jenkinson a labhraionn amach, go hiorénta agus go

bagarthach, i nguth Eabha. Leoga, ta an saothrt bauil sin fés 4 dhéanamh aici ocht gcnuasach

417 Mary Condren (2002), 5.
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ar aghaidh. Caithfear an taobh eile den scéal a chur san direamh chomh maith, afach, mar ata
samplai den Mhaighdean ina crann taca agus ina siombail den neart bhaineann. Pléann
Marina Warner, nach aon chosantoir de chuid na hEaglaise Caitlici i, an daimh speisialta a
bhraith si féin agus a cairde le Muire agus iad ar scoil,*'® agus ta leabhar ag an fheimineach
Iingach Clarissa Pinkola Estés faoi dhea-eiseamldir La Virgen de Guadaloupe.*'? Ctiis mhor
mortas cine i La Virgen i Meicsiceo sa ré iarchoilineach, agus is cineal falisman i ag an
phobal Chican@ sna Stait fosta. Nios gaire don bhaile, d’théadfadh sé gur daimh den chinedl
sin a chuir an ghirseach i dtreo an grotto i gcéaduair, agus ni miste sin a choinneail i

gcuimhne.

Sin réite, ta cosulachtai le tabhairt faoi deara idir Gsaid Mhuire in Eirinn agus i Meicsiceo,

usaid até abhartha agus ‘comortas’ idir Sile agus Muire i geeist:

Worship of the Virgin Mary was encouraged through a variety of
manifestations, such as the Virgin of Remedios and the Immaculate
Conception. After the conquest, the church destroyed shrines to
indigenous gods and goddesses, and tried to stamp out the cult of
Tonantzin, an Aztec virgin deity. Since manifestations of the Virgin had
encouraged the conquistadors, many images of the Virgin Mary had
made their way to the New World. Indians, mestizos, and criollos lent
new meanings to the cult of the Virgin Mary. The devotion to the Virgin
of Guadalupe is a syncretic manifestation of Catholic and Aztec
beliefs.*?

Dar le Condren go bhfuil an stair cheannann chéanna taobh thiar de chultas Mhuire in Eirinn,
is € sin gur cuireadh Muire chun tosaigh d’fhonn tabhacht na mbandéithe aitiula a scriosadh.
Ina n-ionad siud, figadh mna le d4 shampla den bhantlacht ar a dtugann feiminigh
dénarthacht na striapai agus na maighdine. Mar a luadh, déanann Jenkinson ionannd an-
fhorsuil le hEabha i ndanta eile da cuid (OB 9), ach in ‘I gCuimhne Shile’ is i Sile siombail
na neamhghlaine agus/né na saoirse collai. Ni hionann agus Eabha sna danta eile, ni thugtar
cead cainte do Shile agus ni léir aon chumhacht a bheith aici. Biodh is go bhfuil an file féin
ar a toir, ta Sile imeallaithe agus ligthe i ndearmad ag an phobal i gcoitinne, agus is diol

suntais sa mhéid sin gurb é ‘I gCuimhne Shile’ teideal diamhair an dain.

Ni hionann agus Meehan, ni chuireann Jenkinson aon locht ar Mhuire féin faoi dhan na girsi.
Biodh sin mar at4, mar atd raite thuas rinneadh ceangal laithreach idir suiomh agus siocair
bhas na girsi sa tuiscint a bhi thuas ag an am; ceanglaiodh a hanbhas le mi-ionracas agus bra
faoi chois na sochai Caitlici i dtaobh na collaiochta. Cé nach doigh liom go bhfuil aon locht 4

thail ag an thile ar Mhuire, mar sin, fos féin is féidir ceangal a fheiceail idir droch-chrioch na

418 Marina Warner (1990), x-xxiii.
419 Clarissa Estés (2011).
420 RoseAnna Mueller (2014).
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girsi agus bru na ndaoine ar an reacaire aghaidh a thabhairt ar Mhuire seachas ar Shile. Ar a
laghad ar bith, foldireamh atd sa teannas idir an da dhealbh nach ionann neamhaird a

thabhairt ar an nadur chollai, d4 ghranna né da scafara é, agus € a bheith séraithe againn.

‘I gCuimhne Shile’, ‘Thar Mo Chionn’ agus ‘The Statue of the Virgin at Granard

Speaks’: léamh comparadideach

Os rud é go bhfuil dan ar an abhar seo scriofa ag tritr de na banfhili is cluiti in Eirinn an lae
inniu, ba thrua gan an deis a thapu iad a l[éamh faoi scath a chéile. Leoga, ta ar a laghad rud
suntasach amhain i bpairt acu: ta bean osnadurtha ag croi gach dain acu. Mar a chonaic muid
cheana, tosaionn dan Jenkinson le reacaire ar thoir dealbh de Shile na gCioch a bhfuil failli
mhor déanta ag an phobal aitivil ina caomhnt. Ni luaitear c¢é acu a thainig an reacaire uirthi
ar deireadh no nar thainig, ach tugtar réamhbhlas den mhichinnitint ata le teacht sa chur sios
a dhéantar ar Shile ag tis an ddin chomdrtha. Ni dual do ‘ldmha caola linbh’ bheith ‘ag bra
ar bholg torrach’ nd ni dual, ach chomh beag, fior na pite a bheith cludaithe ag ‘fuan’
(‘covering; tunic’). Daoirse agus dispeagadh a shambhlaitear le Sile i ndéan Jenkinson seachas

pé gradam ba dhual di roimhe seo.

Ni hamhlaidh ata i gcas Ni Dhomhnaill na Meehan. T4 toise na ciontachta, ata go hiomlan ar
lar i ndan Jenkinson, chun tosaigh go maith sa d4 dhan eile. A mhalairt ghlan de Shile, ta
measulacht agus cumhacht ag Muire i ndan Meehan ach ditltaionn si teacht i gcabhair ar an
ghirseach ar chuis inteacht nach n-insitear diinn. T4 Muire an dain leithleach go maith, ach
tugtar le fios go mbionn sise, leis, ag fulaingt, i ina haonar go huaigneach agus frustrachas
collai uirthi: ‘my being cries out to be incarnate, incarnate, maculate and tousled in a
honeyed bed’.*! Is i Meehan an t-aon fhile a usdideann guth na chéad phearsan ina
hionramhail ar bhean osnadurtha, agus 1éirit ata idir urchdideach agus daonna a eascraionn
as sin. Is dan feargach ¢ ach ar deireadh ni bhionn an I€itheoir cinnte cé is ciontai, an dealbh
ata lan féintrua, ndé muintir an bhaile atad chomh plichtach sin go mbditear na héisc ann. Ach
oiread leis na danta eile, ni fhéachtar le millean a chur na le bris a chtiseamh le hathair an

linbh.

Is i Ni Dhomhnaill an t-aon fhile a bhaineann leas as apastrdf le labhairt go direach leis an
bhean osnadurtha, Bean bhruiditil an Leasa a raibh ionramhail chluiteach ag an fhile uirthi i
luathbhlianta a gairme. Aris, tugtar le fios go bhfuil Bean an Leasa i ndiaidh feall uafasach a

dhéanamh ar an ghirseach ar chuis leithleach:

Is 6, a Bhean an Leasa
is 1 seo an bheart is measa

421 Meehan (1996, 2013), 27.
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a dheinis le tamall.*?2

Ni hionann agus Muire, ni bhionn léitheoiri Ni Dhomhnaill ag suil le rud ar bith ach urchoid
6 Bhean an Leasa. Is 1éir 6n teideal go bhfuil téama na ciontachta i bhfad Eireann nios casta
na sin in ‘Thar Mo Chionn’ mar sin féin. M4 chuirtear an locht ar Bhean an Leasa as an
ghirseach a fhuadach, féach go dtuigeann an reacaire laithreach gur fuithi féin atd sé a
chinntit nach dtarloidh a leithéid aris:

is mura gcuirfeadsa stop seasta

le do shiul lain feasta

go raibh meath-thracht orm!**
Mar an gcéanna, déanann Ni Dhomhnaill ionannu laithreach idir eachtra an mé gar don lios
agus eachtra na girsi, go dti go nglacann an bhean is sine freagracht as droch-chrioch na
girsi:

Do théinig fuarallas orm.

Do phléasc na deora triom.

Is mo ghraidhin i an créatuirin,

an cailin beag cuig bliana déag |[...]
is i a chuaigh thar mo chionn don éag
is ta si acu sa lios gan bhréag.***

Nil puinn debhri faoi chursai ciontachta i dteideal an dain, cé gur beag duine eile a
dhéanfadh ceap milledin den mé. Nach ait go mothodh bean a thug na cosa 1éi ar éigean,
nach ait go mothodh si chomh ciontach sin faoi dhéan na girsi? Aris, is iomai bealach go
bhféadfai seo a [éamh ach an tuiscint atd agam air nd go mothaionn an file gur teip choménta
a bhi i geeist le bas na girsi, teip a bhain go dluth le heolas a slanaithe nar seachadadh in am.
Seasann na rialacha faoi bhia na si, rialacha a thuig an duine fasta agus nar thuig an duine 6g,
seasann siad don eolas a d’fhéadfadh an ‘créatdirin’ a shlant. Déla Jenkinson ag glacadh rél
an chnaimhseora chuici féin, comhghuailliocht ata i gceist le gealltanas Ni Dhomhnaill stop
a chur le ruathar Bhean an Leasa, biodh is nach leor sin leis an ghirseach a shabhail i

gceachtar den da dhan.

An ceangal

Daén eisceachtuil atd in ‘I gCuimhne Shile’ le Biddy Jenkinson. Sa chuid seo den chaibidil,
pléadh diamhaire an dain tri 1éamh comhthéacsuil. Ar dtis, luaigh mé an fhioreachtra ar a
bhfuil sé bunaithe, agus plota an dain féin. Ina dhiaidh sin, thug mé aghaidh ar na personae
is larnai sa dan, ag féachaint lena siombalachas agus a gcumann aisteach le chéile a

spionadh.

422 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 192.
423 Thid.
424 Nuala Ni Dhomhnaill (2011), 192.
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Ar deireadh, rinneadh léamh comparéideach ar ‘I gCuimhne Shile’, ‘“Thar Mo Chionn’ agus
“The Statue of the Virgin at Granard Speaks’ ag cur béime ar théama na ciontachta agus ar
an laithria a dhéantar ar mhna osnadurtha. Sios trid, pléadh ‘I gCuimhne Shile’ mar
chomhartha comhghuailliochta agus comoértha. Dan diamhair, caolchuiseach ata ann a bhfuil

eitic ar leith a stitiradh a dteastaionn léamh ctiramach lena tuiscint.

Sna leathanaigh a leanann, tugaim aghaidh ar ‘Liombd’ agus ‘Liombd 2’. Seachas béim a
chur ar a n-éagstilacht, dirim sa dara cuid den chaibidil seo ar an mhéid atd i bpairt ag na
danta seo le saothair eile faoi mharbhghinte, né tuigtear dom go bhfuil tabhacht nach beag le
freagrai an traidisitin Ghaelaigh san fhosheanra a fhéachann le cuspdir dheasghnatha an

bhais a chomhlionadh nuair nach ndéantar sin go poibli.

Liombo Bhiddy Jenkinson agus deasghndtha an bhdis sa litriocht

The theme of burial touches on elemental chords in private and public sentiment.
The practises attached thereto are as various and fantastic as are the different
alphabets. Each comports a wealth of semantic and symbolic values... the rites of
bestowal upon the dead attempt to satisfy, to stylize inherently opposed impulses and
social reflexes. They labour to remove the dead from sensory intrusion on the living
while, at the same time, they would force on remembrance a tactile, durable
incitement and focus.*?
D’théadfai a mhaiomh gur shainghné de chultur na nGael a bhi sna deasghnatha bais a
chleachtai go dti an céad seo caite, nuair a chuirtear cluichi térraimh, mna caointe, an fhaire
agus scéalta bais san aireamh chomh maith, ar ndoigh, leis an tsochraid Chriostai. Ni nach
ionadh, mar sin, gur liosta le haireamh na saothair litriochta idir shean agus nua a phléann
leis na deasghnatha céanna. Is docha, mar shampla, go bhfuil ‘Caoineadh Airt Ui

2426

Laoghaire’**° ar na danta is cluiti sa Ghaeilge, agus gurb ionann meastlacht a sochraide agus

dearbhu a ‘luacha’ mar dhuine do Chaitriona Phaidin féin?**’

Biodh is go bhfuil an-éagstlacht sna searmanais aitiula bhais 6 chultur go cultur, is fada an
cine daonna ag fagail slan deasghnach ag na mairbh. Is ar thabhacht na ndeasghnath sin i
geneasu an bhréin a thabharfaidh mé aghaidh anois, agus ar na constaici a leanann a n-
easnamh. Ag togail ar raiteas George Eliot go bhfuil ‘elemental tendencies’**® — .i. uiliocht
né fia aircitiopulacht — ag baint le coiritt an mharbhdin cuma cén cruth &itivil a bhionn i
geeist, ba mhaith liom tabhairt faoi chur chuige beagainin éagsuil chun an cheist seo a phlé.

Seachas tost le danta Jenkinson agus cloi leis an traidisitin Ghaelach amhain, ba mhaith liom

425 George Steiner (1984), 114-115 [liomsa an bhéim].
426 Sean O Tuama (eag.) (2002).

427 Mairtin O Cadhain (2007).

428 George Eliot, luaite in George Steiner (1984), 5.
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dul i bhfad siar chun na Sean-Ghréige ar dts chun suil a chaitheamh ar mhiotas Antigone,
drama a mhaionn Steiner a bheith ‘talismanic to the European spirit.”**® Cé go n-aithnim go
bhfuil difriochtai tabhachtacha idir Antigone agus maithreacha Eireannacha na marbhghinte,
braithim go léirionn cas Antigone agus mathair dhobronach Bhiddy Jenkinson an t-éigean

céanna chun curtha agus an col céanna lena séanadh ainneoin 2,500 bliain a bheith eatarthu.

[ ndiaidh cupla athinsint chomhaimseartha ar scéal Antigone a cheadu, tagréoidh mé go mear
do Hamlet mar shampla eile de thabhacht na ndeasghnath ar ldimh amhain, agus den bhra
gan iad a chur i gerich nuair nach bhfeileann sin don tsochai ar an laimh eile. Pillfidh mé ar
ar dtraidisiun dilis féin ina dhiaidh sin leis na patriin até i bpairt aige leis an domhan mhor
agus ar leith vaidh a thabhairt chun cruinnis. Chuige seo, beidh mé ag dirit ar chas na
marbhghinte amhain, agus ag lorg costlachtai idir danta Jenkinson agus dréachtai eile ar an

abhar chéanna.

Ar deireadh, agus an suiomh faoi réir, tabharfar aghaidh ar ‘Liombd’ agus ‘Liomb¢ 2°, dha
dhan ghairide de chuid Jenkinson ar cheart iad a direamh mar chuid den mhormhaditif seo. Is
¢ priomhargéint na coda seo den chaibidil na go bhfuil an tiomaint chéanna chun adhlactha
agus chun cuimhne sna samplai Gaeilge is atd sna samplai domhanda. Fés féin, nior leor
ionannt glan a dhéanamh idir iad agus, abair, scéal Antigone, no ta castacht bhreise le dul i
ngleic 1¢i sna dénta a cheadaitear thios le Jenkinson, 0) Cadhain, Ni Chinnéide, Ni Mhoérain
agus O’Sullivan. Ag togdil ar an idirdheald a dhéanann Fanny Blin*? idir dualgais
‘spioradalta’ (physis) agus cinn phoibli (nomos) i gcas Antigone, beidh mé ag aitiu go
geuirtear physis in iomaiocht le physis i gcds na marbhghinte, .i. gra agus 6més do Dhia ar
laimh amhain agus gra mathar da clann ar an taobh eile. Is { an choimhlint sin idir dha
dhualgas fhiorthabhachtacha a chrann na maithreacha sna samplai Gaelacha fad is ata
Antigone in ann ditlt go glan don dli seachtrach nuair a chuirtear i gcomortas le duchas é.
Coimhlint i a stiirann ‘Liombd’ agus ‘Liomb6 2’ le Jenkinson, lena mearbhall agus lena n-
athra, agus ta faitios orm nach n-aithneofai saibhreas na ndanta thar ramhaille gan an bra

uafasach sin a spionadh go ciramach ar dtus.
‘Unwept, Unsepulchred’: Curam agus Tréigean na Marbh in Antigone
Sophocles. Shakespeare. Hardy. O Cadhain. Heaney. Paulin. O’Sullivan. Jenkinson. Cad é

ata i bpairt acu? T4, go ndéantar iarracht deasghnatha an bhais a cheilt ar charachtair da

gcuid, agus go geiorann siad na himpleachtai a éirfonn as an cheilt chrualach sin.

429 George Steiner (1984), 7.
430 Fanny Blin (2014).
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Antigone an sampla is cluiti agus is uafasai de seo. D’aon ghno a thagtar corp Polyneices gan

chur, gan dinit mar phionds ar theall a rinne s¢ ar an ri:

But the hapless corpse of Polyneices-as rumour saith, it hath been published to the
town that none shall entomb him or mourn, but leave unwept, unsepulchred, a
welcome store for the birds, as they espy him, to feast on at will.**!
An fhadhb, ar ndo6igh, nd gurb iad na daoine a mhaireann a fhulaingionn de bharr an
phionois, a geuirtear bri millteanach orthu rogha a dhéanamh idir a ngaol agus a stat. T4 an
streachailt idir an duine aonair agus a phobal ag croi an drama, mar sin, chomh maith leis an

teannas inmhednach idir dilseachtai priobhaideacha agus poibli a luadh thuas.

Dearbhaionn Antigone crioch an fhlaithis rioga agus tis an thlaithis aonair go bisitil ag tds
an drdma: ‘he hath no right to keep me from mine own’.*?> Agus an t-idirdhealu sin déanta,
nil de rogha aici ach dul chun troda agus fii chun bais lena dualgais da dearthair a
chomhlionadh. Maidir leis an ri, {ocann sé go daor as saru an deasghnatha; t4 rialacha airithe
(“a higher law - / aye, a deeper one’ i bhfocail Paulin)*** nach féidir fiu le ri iad a bhriseadh
gan achrann. Fagtar Creon ag deireadh an drdma gan treoir gan ghaol, drochchrioch a
dhearbhaionn tabhacht an churtha agus ‘such other rites as piety enjoins’*** chomh laidir

céanna le crogacht Antigone.

Lead me away, I pray you; a rash, foolish man; who have slain thee, ah my son,
unwittingly, and thee, too, my wife — unhappy that I am! I know not which way I
should bend my gaze, or where I should seek support; for all is amiss....*3

Téann Seamus Heaney*® agus Tom Paulin beirt i ngleic le ctrsai smachta agus le contuirt an
neamhspleachais ina n-athscriobh siud ar an mhiotas beagnach 2,500 bliain nios déanai. Faoi
mar a rinne Heaney cheana le cds na gcorpan portaigh, baineann siad beirt leas as
comhthéacs arsa le dul i ngleic le coimhlinti comhaimseartha agus an ‘tribal, intimate

2437

revenge’®’ a leanann feall lena linn. Minionn Steiner a shaibhre agus a chumhachtai is até an

tarraingt ar mhiotas i gcas mar é:

the poet, the dramatist, calls upon, compacts, the disseminated energies and authority
of myth in order to give a current, circumstantially bounded event or social conflict
the ‘visibility’, the compelling dimensions, the inexorable logic and extremity of the
mythical. The myth precipitates and purifies the agitated, opaque elements of the

BIR. C. Jebb (1888), 15.

42 ibid. 19.

433 Tom Paulin (1985), 40.
$4R.C. Jebb (1888), 57.

435 R C. Jebb (1888), 237.

436 Seamus Heaney (2004).
437 Seamus Heaney (1975) 30.
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immediate situation.... universal texts and works of art guard within themselves a
life-giving parochialism.***

Is cinnte go bhfuil an ‘lifegiving parochialism’ Ud ag Antigone, nd is iomai sin uair a
baineadh usaid as an scéal le coimhlint chomhaimseartha a phlé, cuir i geas comhoibriu na
Fraince leis na Naitsithe,*° cogadh cathartha na Spainne,** ionradh na hlardice*! agus, gan
amhras, Triobl6idi an Tuaiscirt.**> Mar is 1éir 6 na costlachtai idir Antigone agus cuardach
leantinach na ‘bhfuadaithe’, is geal le harm cogaidh ¢ séanadh na ndeasghnath a théann go
smior iontu siid a mhaireann. Mar a léirionn an sampla ‘pardisteach’ seo amhadin, is fior do
Steiner gurb éard ata i ndiultd na ndeasghnath na ‘a visitation of the sins of the father upon
their children’.**® Agus ma mhaireann an pion6s sin chomh fada lenér linn féin, is 1éir go

dtéann i bhfad siar chomh maith, né faightear sampla fiordhramata de in Irimia 16:3-7:

Mar is mar seo a deir an Tiarna i dtaobh na mac agus na n-inionacha a bhéarfar san 4it seo, i
dtaobh na maithreacha a bheireann iad agus i dtaobh na n-aithreacha a ghineann iad sa
duiche seo: Eagfaidh siad de ghalra marfacha, ni chaoinfear iad agus ni adhlacfar iad, beidh
siad mar aoileach spréite ar an talamh; mardfar iad leis an gclaiomh agus le gorta, agus
beidh a gcoirp ina mbia d’éanlaith an aeir agus do bheithigh na talin..... Eagfaidh an mér
agus an beag sa tir seo gan adhlacadh na caoineadh; ni ghearrfaidh daoine iad féin, ni
bhearrfaidh siad a gcloigeann ar a son. Ni bhrisfear aon aran don fhear caointe a

chomhfhortacht ar son na marbh: ni mé a ofralfar cupan sélais d6 i mbas athar na mathar.***

Ar no6s an €ignithe, is arm cogaidh ¢ deasghnatha ar nés an ‘cupan soléis’ ud a cheilt, agus is
iarracht céannacht a athbhronnadh ar na mairbh atd sna tuamai a thogtar do shaighdiuir
anaithnid in aimsir na siochana. Is diol suime ¢ gur tuismitheoiri a luaitear san abairt
dheireanach thuas, no is iad gaolta an mharbhain is mo a thulaingionn. Nil mé ag maiomh,
gan amhras, gur pionds a bhi i geeist 1 gcas na marbhghinte a phléifear thios, ach Iéirionn an
méid thuas go dtuigtear tabhacht an adhlactha go hinstinneach agus gur géar a théann sé

orainn dualgais an ghaoil ghairid a fhagail gan chomhlionadh.

‘Maimed Rites’: Sampla Hamlet
Faightear an t-idiu céanna ar dheasghnatha, agus an choimhlint chéanna idir caointeoir agus

a phobal, in Hamlet Shakespeare. Cé go gcuirtear athair Hamlet go deasghnéch, ni

chomhliontar coinbhinsitiin an chaointe mar ba cheart ach bogtar ar aghaidh leis an tsaol gan

438 George Steiner (1984), 121.

439 Jean Anouilh (1946), 131-212.

40 Fanny Blin (2014).

41 Seamus Heaney (2004).

42 Tom Paulin (1985).

43 George Steiner (1984), 59.

44 An Biobla Naofa, 767 [liomsa an bhéim].
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discréid agus, taobh istigh de mhi: ‘Thrift, thrift, Horatio! the funeral baked meats / Did

coldly furnish forth the marriage tables.’**

Saraionn an pobal, agus go hairithe a mhathair, na gnasanna lenar tégadh Hamlet, agus
baineann sin da bhoinn é. Bionn s¢ in amhras d4 bharr faoi na caidrimh is larnai ina shaol:
“frailty, thy name is woman!.. why she, even she — O, God!’**¢ Ni hamhéin go bpdsann a

mhathair athuair agus le ‘wicked speed’, ach p6sann si dearthair a fir,

Ere yet the salt of most unrighteous tears
Had left the flushing in her galled eyes, |[...]

O.... to post

With such dexterity to incestuous sheets!*’

Murar leor sin de chéasadh ar an fhear bhocht, is ¢ Hamlet féin a iditear as dualgais an
chaointe a chomhlionadh (‘the trappings and the suits of woe’**®) . Meabhra gan iarraidh é

seo, ni folair, déibh sitid nach mian leo cuimhneamh ar an mharbhan a thuilleadh:

Good Hamlet, cast thy nighted colour off...
Do not for ever with thy vailed lids
Seek for thy noble father in the dust.**

Téitear go bog is go crua ar Hamlet, ag tathant air an caoineadh a chaitheamh i dtraipisi.
Tugtar le fios gur cur i gcéill atd ar bun aige agus cuirtear, fii, neamhfheartilacht agus
diamhasla ina leith:

... to persever

In obstinate condolement is a course

Of impious stubbornness; 'tis unmanly grief|...]
....Fie! 'tis a fault to heaven,

A fault against the dead, a fault to nature.*°
Ni nach ionadh, ni sharaitear dlithe sacrailte mar seo gan impleachtai
tromchuiseacha ag éiri as, agus is iomai duine, idir neamhurchoéideach agus eile, a
fhaigheann bas in Antigone agus in Hamlet. Is de shuimitlacht é, leis, nach
dtugtar ach ‘maimed rites’*! d’Ophelia, duine de na daoine is neamhurch6idi sa

scéal ar fad, ar bhas di:

Her obsequies have been as far enlarg’d

445 William Shakespeare agus Harold Jenkins (eag.) (2003), 191.
446 ibid. 198 (féach fonota 149 le haghaidh ‘she euen she’.

47 ibid., 189.

448 ibid., 184.

449 ibid, 183.

40 Ibid, 185 [liomsa an bhéim].

41 1bid. 388.
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As we have warranty: her death was doubtful;

And but that great command o'ersways the order,
She should in ground unsanctified been lodged

Till the last trumpet: for charitable prayers,

Shards, flints, and pebbles should be thrown on her.

[...]

We should profane the service of the dead
To sing sage requiem and such rest to her
As to peace-parted souls.*?

In ainneoin an tseanra faoi ‘the great equaliser’, nil thuas ach sampla amhain den
ordlathas a fheidhmionn fit1 i ndiaidh an bhais. Aris, sampla an-mhaith i Caitriona
Phaidin gona hocht gcoinneal, ach ni nds tuata amhain a bhi i geeist; cruthaiodh
spais imeallacha d’aon ghno le daoine a chur a bhi imeallaithe os cionn taliin — an

fear déirce, an tainchreidmheach, an té a chuir lamh ina bhas féin agus araile.

Deasghnatha i gcas na marbhghinte i litriocht na Gaeilge

Cén bhaint atd aige seo le litriocht na Gaeilge? T4, go leagann litriocht na Gaeilge an
tabhacht chéanna ar na gnasanna ud agus go léirionn sise, fosta, an choimhlint is an phian a
leanann a séanadh. Ach, agus is chuige seo a bhainim leas as na samplai idirndisitnta, is
casta an scéal € sna saothair Ghaeilge thios a phléann le marbhghinte toisc gurb i an eaglais
féin a bhriseann isteach ar ghnés at4 bunaithe dar le Blin ar ‘la loi religieuse, éternelle’.*>?
Murab ionann agus Antigone, mar sin, ni coimhlint idir physis agus nomos, idir dualgas
priobhaideach agus poibli atd i geeist, ach coimhlint idir physis agus physis, dha dhualgas
phriobhaideacha. Titeann na maithreacha idir dha st6l: a ndualgas do Dhia agus A eaglais i

gcoinne a ndualgas da leanbh.

Da chroga i Antigone, ar a laghad creideann si go bhfuil na déithe ar a taobh. Ni hamhain
nach bhfuil an mhuinin chéanna ag na mna sna scéalta agus sna danta a scradéfar thios, ach
caithfidh gur deacra dul i gcoinne rialach a thagann uathu sin a bhionn i bhfeighil na
caointeoireachta oifigitila na baothriail ri. Feicfear an bru millteanach agus an mearbhall sin
in iarrachtai na gcarachtar creidbheail fés gur ann do Dhia agus do Neamh, ach go

gcoinnitear iad ¢ leanbh neamhnite:

A bheith réshalach le slant: roghlan le damnu. Dia a bheith doicheallach, gan a
bheith feargach... ‘in ait dhorcha gan aon phian’. P¢ ar bith c4 ngabhfadh sise ni ina
dteanntasan é.*3*

452 ibid. 388-9.
) Blin (2014).
454 Mairtin O Cadhain (1953), 178.
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Ba dhoiligh aibhéil a dhéanamh ar a thubaisti is ata sé seo don té a bhfuil an oiread sin caillte
aige cheana. Feictear an teagasc faoi Liombd ag dul i gcoinne na tuisceana a bhi acu faoi
Dhia agus an Eaglais i ndréachtai le Jenkinson, Ni Mhorain, O’Sullivan, Hardy agus Heaney.
Feictear impleacht thromchuiseach an tséanta i nddn O’Sullivan, a dhitltaionn glan don
teagasc feasta (‘geallaimse duit, a dhearthairin... nach gcreidfead choiche iontu aris’**) fad
is a chaitheann Heaney amhras ar dhea-scéal na Criostaiochta trina fthriotal faoi ‘fishers of
men’ a bhréagni go doiliosach: ‘even Christ’s palms, unhealed / smart and cannot fish

there.’#%¢

T4 obair ghéarchtiiseach déanta ag Angela Bourke maidir le tdbhacht na ‘siceoilfhiliochta’*s’

agus na caointeoireachta. Ni hamhain gur bealach an-éifeachtach ata sa chaointeoireacht le
tus a chur le ‘hobair an chaointe’, mar a thugtar air i mbéarlagair an ghoirt, ach ba
chomhartha tabhachtach 6méis ¢ i sochai na hEireann agus na Gréige. Go deimhin, nior lu
na comhartha daonnachta é, a raibh mi-a4dh ag dul lena cheilt ar an mharbhan.*® Anuas ar a
tabhacht don mharbhan agus don chaointeoir féin, aibhsionn Bourke gur thug an
chaointeoireacht ardan do mhna chun ‘a rhetoric of resistance... a female discourse about
male activity... a catalogue of women’s wrongs’ a oibriti amach le chéile.*** Biodh is go
nglacaim le fainic Bhreandain Ui Bhuachalla gan ionannu glan a dhéanamh idir an
caoineadh agus an chaointeoireacht (‘seanra liteartha is ea an caoine, riotudl poibli is ea —
dob ea — an chaointeoireacht’*®’) fés ni doigh liom gur cheart comhthéacs na
caointeoireachta, deasghnath sin na mban, a fhagail as an aireamh direach toisc gur ag plé le
saothair scriofa atd muid. Mar a deir O Buachalla féin, nil an scaradh idir filiocht bhéil agus
filiocht scriofa chomh simpli sin ar scor ar bith. Is sampla an-ldidir i an chaointeoireacht de
shaibhreas na ndeasghnath Eireannach i gcodarsnacht lena bhfuair na marbhghinte agus a

maithreacha d’aitheantas 6n choras sin.

Ainneoin go leagtar sios sa Bhiobla é gur ceart na mairbh a thagail faoi chiram na marbh, is
léir d’aon duine a d’threastail ar fhaire nach mbionn an scaradh chomh glan sin de ghnath.
Seanra anois € go bhfuil, ar a laghad, seacht gcéim dhobréin le dul triothu ar bhas duine,
biodh is gur décha go bhfuil an céras sin ro-néata chun dul i ngleic le rud chomh pearsanta
leis an bhris. Nuair a shéantar sochraid, faire, urnai agus cros ar mharbhan, séantar teacht
isteach do 1 ‘sochai’ na marbh mura séantar a fhéiniulacht tri chéile. Cuis mhor chra ann féin

¢ sin don chaointeoir.

455 Derry O’Sullivan, in Denvir (eag.) (2000), 223-4.
436 Seamus Heaney (2002).

47 Angela Bourke (1992), 12.

458 Angela Partridge (1983), 87.

459 Angela Bourke (1993), 182, 161-168.

460 Breandan O Buachalla (1998), 52.
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Ni hamhain sin afach, ach, dala Hamlet, bristear isteach ar an phrodiseas phoibli, ‘the

1461

formalities of mourning a iomprajonn an marthan6ir tri ‘idirthréimhse’,**

464 n¢ ‘aimsir mheisiasach’ an dobroin agus a

‘neamhchriochnaitheacht’®?, ‘di-aimsearthacht
thugann aitheantas don tréimhse chéanna.*®® I gcds na marbhghinte, ni bhfuarthas tacaiocht
6n phobal, rud ata de dhltth an chaointe dar le Gillman,*®® agus a bheadh nios tabhachtai fos,
ni folair, i ‘[g]comhthiond] fuinniuil fuinte’*” Ui Chadhain. Is minic, leis, nach bhfaca na
maithreacha an corp ag dul isteach sa talamh; shéantai go raibh neart ag a bpaidreacha agus,
is measa ar fad b’fhéidir, ni bhiodh udar déchais acu né ‘amhras neimhe’ go raibh nios mé
na Liomb6 i ndan: ‘Ghuidhfinn ar do chuidsa freisin, a Nora bhocht, ach ni dhéanfadh sé an
luaiocht d6ibh’.*® Ni chuireann Hardy aon fhiacail ina chur sios lom ar an bhuille dhubailte

seo: ‘Her darling was about to die, and no salvation’.*¢’

Cé nar cumadh Liombé d’thonn dobrénaigh a chra, ni deacair a thuiscint go mbeadh fearg ar
go leor daoine faoi choinbhinsiun ar gheall le pionds € ar an té a chaill a phaiste. Ba chroga
an mhaise d’aon duine nér dhiagaire € dul i ngleic le ceist chomh casta 1éi, ach mas fior do
Phéadraig de Paor gurbh as an timpeallacht chéanna a d’thas an nuafhiliocht agus tus aite an
choinsiasa thar rialacha seachtracha reiligitinda,*” nil lathair nios fearr le dul i ngleic leis an
chnamh spairne seo na i saothair nuafhiliochta agus ta sé sin 4 dhéanamh go forsuil ag fili

Gaeilge le leathchéad bliain anuas.

Sula dtugann muid aghaidh ar an fthiliocht, afach, ni mér breathnu ar 1€iria Mhairtin Ui

Chadhain ar chra tuismitheora in ‘An Strainséara’, atd ar na samplai is téagartha agus is
allabhrai d4 chomhbha eisceachtuil le c4s na mban sa tsochai dhichais. Mar is léir 6n da
shliocht thios, cuireann O Cadhain béim ar thabhacht na féinitlachta, na caointeoireachta

agus an tsuimh chuimhnithigh arb iad a n-easnamh comharthai séirt na saothar seo:

Cuigear acu a bhi ann. Micil Og, Noirin, Padraig, Colm, Peige... Maireachtail.
Maireachtail bliain. Seachtain. La. N¢ ala an chloig féin. Bheadh s6 an chaointe aici
ina ndiaidh. D fhéadfadh si labhairt gan scath gan ndire ina n-ainm orthu.439

‘Cé a shilfeadh gur ansin i mbéal an dorais a bheidis? D’fhéadfadh si cuairt a
thabhairt orthu gach 14... bheannédh si déibh agus i ag dul chuig an tobar, ag
niochdn an éadaigh.... sruthlan gléigeal airgid bheo a bheadh iontu feasta thri
chlochar carrach a lae... Choinneodh sin cnea an bhréin ag siorshilt ina croi. Bhi

461 Angela Bourke (1993), 182.

462 Angela Bourke (1992), 12.

463 padraig de Paor (2011), 123.

464 Breandan O Buachalla, (1998), 25.
465 P4draig de Paor (2011), 123.

466 Neoil Gillman (2008), 240.
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468 ibid., (1953), 188.
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leac fhollasach faoina suil ar a bhféadfadh si a bron a shilt. Céad uair sa lo
thiocfadh 1éi a mheabhrii di féin gur mhathair i.....*"

Ni g4 ach na sleachta thuas a chur i gcomparaid le ‘Child Burial’ le Paula Meehan, a

d’aistrigh Mairin Nic Eoin go Gaeilge, le tabhacht eispéireas an churtha a thuiscint:

Ba shiofruil do chonra,

maisithe mar chéca bainise.

Roghnaigh mé d'aibid le cion is ctiram,

do rogha léine striocach,

do threabhsar cadais gorm.

Bhi boladh mhusc an fhémhair ar gach aon ni,
do bholadh féin 4 chumasc leis an gcrann.
Roghnaigh mé an geansai d'olann caorach,
teolai agus bog duit thios ansin.*’?

Féach gur suaimhnit, mas ar éigean ¢, ata 1 gcoirit an choirp don mhathair i ndan Meehan; ta
dualgas 4 chur i gerich aici go céiréiseach. Ta tagairt thabhachtach, léargasach Ui Chadhain
do ‘sho an chaointe’ ar an dul chéanna fosta. Ni chaithfi aibhéil a dhéanamh faoi shélas na

473

sochraide — ‘pas suarach’ agus ‘geamaireacht’ a thugann Anouilh uirthi*”® — le go gerondfai a

heaspa. ‘We pine for ceremony / customary rhythms’4*

a deir Heaney i ndan faoin easpa
spais le gach marbh a chaoineadh in aimsir chogaidh, agus minionn an t-antraipeolai Clifford
Geertz go gcuireann na searmanais sin comhthéacs ar fail don ghluaiseacht ‘through which it
[.i. an dobrén] can be expressed, being expressed understood, and being understood
endured’.*”> Comhthéacs agus gluaiseacht iad sin nach mbionn ar fail ag mné na saothar a
bpléitear anseo. Aitionn Jahan Ramazani go bhfagtar faoin fhiliocht an ‘spas’ seo a chur ar
fail go minic sa chaoineadh chomhaimseartha toisc gur cingaiodh ar na deasghnatha poibli

go dti nach raibh fagtha ach an tsochraid fhuar neamhphearsanta amhain.*’¢

Aibhsionn an diagaire Neil Gillman tdbhacht an phobail agus na ndeasghnath sin atd & n-
idit: “...the sense of the chaotic, now at its most acute, is immersed in the sense of an ordered
world’.*”7 Faoiseamh ann féin é go bhfuil nésmhaireacht, d4 ‘shuarai’ i, le leanuint agus
muid ag déanamh broin. Ni hamhain gur treoir de shaghas atd ann in am éiginnte go gcaitear
dubh n6 go ndeirtear an paidrin pairteach, ach cuireann na deasghnatha seo tus le ‘foghlaim

an bhais’.

471 Mairtin O Cadhain (1953), 182 [liomsa an bhéim].
472 Mairin Nic Eoin (2009), 208-212.

473 Jean Anouilh (1946), 178.

474 Seamus Heaney (1975), 6.

475 Clifford Geertz, luaite in Neil Gillman (2008), 237.
476 Jahan Ramazani (1994).

477 Neil Gillman (2008), 238.
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Is iad an ghluaiseacht agus an fhoghlaim sin, nd a n-easnamh, a thagann go bhfuil Nora
bhocht sainnithe go deo ina dobrén riinda. Diol spéise € gurb é ‘An Strainséara’ an t-aon
sampla a scruddfar anseo a luann fear céile na mathar. Bionn seisean, leis, ag tathant ar Nora
bogadh ar aghaidh, agus ¢ doicheallach roimh aon chaint ar na marbhghinte. Seachas sin, is
scéal ionadaioch € ‘An Strainséara’ a bhfuil méitifeanna na saothar seo ar fad le fail ann, cuir
i gcas ramhaille, oibseisiin, déthius i leith an chreidimh agus an récheangal leis an

mharbhan ata de dhlith ‘melancholic mourning’ i dteoiric Freud.*’®

Is éard ata i geeist le ‘melancholic mourning’ go hionduil na duine a dhiultaionn scaradh leis
an duine mharbh, ‘a love which cannot be given up though the object itself is given up.’
Teipeann air an caoineadh a chur i gerich is a thagail ina dhiaidh, go dti nach brén a bhionn i
air sa deireadh ach tinneas a dhiultaionn an bés sin a aithint: “This opposition can be so
intense that a turning away from reality takes place and a clinging to the object through the
medium of a hallucinatory wishful psychosis.”*” Ni deacair a thuiscint go mbeadh obair an
chaointe neamhchriochnaithe nuair nar aithniodh an bas féin ar dtas. Fos, is samplai as an
ghnéth iad na danta seo nar scriobhadh mar aguisin le sochraid ach, ar bhealach, in ionad
sochraide. Mar an chéanna, mafonn Ramazani gur comhartha soirt de chuid an chaointe
chomhaimseartha ¢ go ndiultaionn na saothair sin do sholas,*® ach is g4 a mheabhri nar
tairgeadh so6las sin ariamh do mhné na saothar seo. Is ag iarraidh an fhailli sin a aithint, agus
cra rinda na maithreacha a dhlisteant, atd na hudair. Is fior gur dealg sa bheo a léirionn
achan phiosa, chun cloi le meafar Ramazani, ach ni prionsabal ealaionta is bun leis sin ach

réaltacht gharbh:

ta liombd ann chomh cinnte is atd Loch Bo Finne

agus is ann 6 shin a mhaireann do mhathair

a smaointe amhail neantéga 4 do*®!

Seachas solas an chreidimh a bheith aici, mar shampla, ni bhraitheann Néra an

Chadhnaigh ach éad binibeach le Mater Dolorosa eile: ‘aicis leis an mbean a raibh a Mac
ansin os a coinne, méas dhA chéasadh féin a bhiothas’.**2 Nil an oiread céanna spéise ina cuid
paidreacha aici agus a bhiodh, ach impionn si foés ar Mhuire teacht i gcabhair ar na leanai:
‘Slanaigh iad, slanaigh iad!’.**3 T4 an défhius céanna sin, atd ag agairt ar Dhia agus ag fuart

ina leith ag an am chéanna, le feicedil in Tess of the D Urbervilles chomh maith, a luascann

478 Sigmund Freud agus James Strachey (eag.) (1917), 253.
479 Tbid.

480 Féach an réamhra, Jahan Ramazani (1994).

41 Derry O’Sullivan in Gearéid Denvir (eag.) (2000), 223.
482 Mairtin O Cadhain (1953), 151-2.

3 MairtinO Cadhain (1953), 207.
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6 impi (‘Oh merciful God, have pity; have pity upon my poor baby!’**) go neamhchuis,
‘...reasoning that if Providence would not ratify such an act of approximation she, for one,

did not value the kind of heaven lost by the irregularity - for herself or for her child’.*®

Léirionn O Cadhain an ‘smal’ a fhagann an défhius seo ar chreideamh na mban tri
iomhaineachas na boirice. Méadaionn uafas Nora faoi bhoiric ar éadan An Fhir Oig go dti go
nglacann si seilbh uirthi ar fad, agus boirici & bhfeiceail aici ar a Cor6in Mhuire agus fiti ar

‘Mhuire Mhor’ [ féin.*86

Bionn a leithéid chéanna le feicedil sna danta agus sna scéalta. Dala Mhis agus Nora an
Chadhnaigh, ta na maithreacha seo buailte leis an ‘melancholic mourning’ dar thagair mé
cheana. Luann Freud ‘[that] the existence of the lost object is psychically prolonged’,*” agus
léirit amhain air sin sna danta seo na oibseisiun le siombail né fuaim €igin a chéasann an
dobrénach. Gan amhras, ni bheifea ag duil riamh leis go ndéanfadh maithreacha a bpaisti a
‘thabhairt suas’ i bhfriotal Freud, ach caitheann na maithreacha seo lena leanai mar a bheidis
fos beo. I bhfocail Spargo, bionn siad ‘vigilant on behalf of the other past the point of being

useful to her’ .48

Go hionduil, is iad ‘mourning’s symbolic actions [that] function as a belated protection of
the dead’,”® ach nil f4il ag na mnd seo ar na gniomhartha siombalacha sin (ctiram a
dhéanamh den uaigh, cuir i gcés). Ar leibhéal amhain, mar sin, seasann ‘tafann gadhar’
d’fhaitios na mathar go bhfuil an paiste gan chothi agus gan chosaint 6 ‘m[h]adrai
ocracha’,*” smaoineamh a sceimhleodh duine ar bith.*! Thairis sin, 4fach, léirionn an cur
sios ar fhuaimeanna ainmhithe agus ar fhiantas na ceallirai didhaonni na marbhan, iad
scartha 6 phobal daonna agus caite i leataobh ‘i measc na sceach’ (AN 27) seachas spas
saothraithe ar leith a bheith tugtha doibh uile. I ndén corraitheach da cuid ar an abhar,
‘Luireach Gléigeal’, deir Brid Ni Mhoérain go bhfuil na leanai ‘dibeartha ag reacht chruaidh
na heaglaise’ agus go ‘[b]plichann raithneach na dichuimhne / leac i ndiaidh leice ina

sraitheanna rialta’.*%?
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T4 aitheanta cheana gur ‘part of the process of accepting death’*** ¢ suiomh cuimhneachéin a
bhunt agus a mhaisit. Nil neachtar acu, an proiseas na an suiomh, i geeist i gcas mhna na
saothar seo agus is € mo théis é go bhfagann an easpa sochraide 1ab ar lar go dti go maireann
an ‘idirthréimhse’ nios faide agus fiti go brach. Chuige seo, is fiu eispéireas Tess 6 Tess of

the Ubervilles a chur i gcodarsnacht le taithi na mban Eireannacha:

So the baby was carried in a small deal box, under an ancient woman’s shawl, to
the churchyard that night, and buried by lantern-light, at the cost of a shilling and a
pint of beer to the sexton, in that shabby corner of God’s allotment where He lets
the nettles grow, and where all unbaptized infants, notorious drunkards, suicides,
and others of the conjecturally damned are laid. In spite of the untoward
surroundings, however, Tess bravely made a little cross of two laths and a piece of
string, and having bound it with flowers, she stuck it up at the head of the grave one
evening when she could enter the churchyard without being seen, putting at the foot
also a bunch of the flowers in a little jar of water to keep them alive.**

Féach nach gcaitear pioc nios fearr le corp a linbh siud, agus gur 1t fés an déchas go bhfuil
slant i ndan dosan a bheas ‘consigned to the nethermost corner of hell, as its double doom
for lack of baptism and lack of legitimacy’.*”® Mar a tharlaionn i nddn O’Sullivan, ni
cheiltear saoltacht an churtha né gairbhe na talin lena neantdga. Ni hionann agus na mna
eile, afach, ta deis ag Tess comhartha 6mois a leagan sios da mac, comhartha gurbh ann dé
agus go raibh féiniulacht ar leith aige. Téa suiomh cinnte aicise, fit mas ga di cuairt a
thabhairt air go runda. Cé gur gé nadar na mban mar indibhidi a chur san direamh chomh
maith lena ndrocheispéiris, ni déigh liom gur comhtharltint é gur fearr i bhfad a thagann
Tess chuici féin tar €is bhas a linbh na mathair ar bith eile as na samplai a ceadaiodh anseo.
Agus fiu i geas Tess, leanann tuilleadh tubaisti a ruaig chun na huaighe, a bhui le maithe an

cheantair:

She had been observed almost immediately by people of scrupulous character and
great influence ... idling in the churchyard, restoring as well as she could with a
little trowel the baby’s obliterated grave. By this means, they had found that she was
living here again ...

Orthu siud nach bhfuair spés ar leith da leanai, i bhfulaingt Néra i scéal an Chadhnaigh is mé
a fheictear a easpa, a dteastaionn ‘leac fhollasach... ar a bhféadfadh si a brén a shilt’*” go
géar uaithi. Cuardaionn si suiomh a dhéanfadh cuis go seasta: cloch, seomra, fii amhain
piosai créaféige. Diol mér faoisimh aici € nuair a aimsionn si an chloch cheart sa gharrai,

ach togtar sin uaithi ar deireadh fosta.

493 Gemma Timpson, luaite in Liz Nilsson (2015).
494 Thomas Hardy (1996), 97.

495 ibid. 93.

49 ibid. 353.

497 Mairtin O Cadhain, (1953), 182.
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Is é seo croi na faidhbe. Ni dhéantar idirdhealtl coirp nd anama idir leanbh na mathar seo

agus gach leanbh neamhnite eile. Seachas uaigh chinnte a bheith ag a leanbh agus a anam a

498

bheith slan, macallaionn teibiocht na ceallirai imeallacht Liomb6*™® agus teibiocht a

caillitina:

Figiur 10: Cillin in Uibh Rathach a bhfuil os cionn 100 leacht cuimhneachain
ann (the-cillini-project.tumblr.com)

the physical separation... reflects the spiritual and social separation... poor quality
land and out-of-the-way places may have been selected... because these places were
seen to mimic the marginalized social status of the interred... Similarly, the
placement of cillini at land boundaries may have been carried out to represent the in-
between state of the souls of the interred in the afterlife.*”

Gan amhras, ni hé an leanbh amhdin até sainnithe in aimsir theibi. Tugann Bourke

‘idirthréimhse’ ar aimsir shochraide, ait a maireann ‘crochar beo’ na mathar an chuid eile da

saol in Liombd O’Sullivan:

a smaointe amhail neantoga 4 do
gach nuachtan ina leabhar urnai
ag éisteacht le leanai neamhnite

i dtafann trathnéna na madrai.’®°

498 T4 sé seo le feiceail i sanasaiocht an fhocail chomh maith: limbus, i. imeall né faithim, féach
“‘Limbo.” (Carson agus Cerrito (eag.) (2003), 590-591.

49 Emma Pankey (2012).

39 Derry O’Sullivan, in Gearoid Denvir (eag.) (2000), 223.
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Is é foroin bhrénach an scéil € nach gaire d4 mac até si da bharr, toisc nach fios anois gur go
Liombd a théann a leithéid tar éis an tsaoil.””' Aibhsionn na tagairti ciorclacha ag tis agus
deireadh an ddin (neant6ga, madrai agus nuachtdin) nar bhog an saol ar aghaidh don bhean

6n 14 a cailleadh an paiste.

Maionn Spargo go mbionn ‘an aspect of dissent’>’? leis an choitiantacht i gceist go minic le
dobrén, agus td an méid sin le feicedil sna danta seo. Sin rdite, ni mér duinn a aithint nach de
dheoin na mban seo € go ndéanfaidis rialacha na sochai a shéari: bimis soiléir nach
reibilitinaithe iad a bhriseann n6s go héasca ardintinneach. Nil ann ach nach dtugtar a gceart
do6ibh mar dhobrénaigh. Sainghné den chaoineadh liteartha ata sa teannas seo idir riachtanas

an dobrdénaigh agus ndsmhaireacht na sochai:

Much of the limit placed upon mourning as an ethical act comes from those who
stand outside of its perspective, and almost every literary work of mourning
develops a dialectic between those who are outside... and the mourner who is truly
dedicated to the memory of the other she laments.’”

Bean ar leith 6n tsochai, druidte uvaithi ina pian, a fheictear go minic sna saothair seo.
Imeallacht i sin a mhacallaionn stddas na mban caointe féin mas fior d’O Buachalla.*
Feictear an diograis a luann Spargo aris in ‘Parthalan’ le Dairena Ni Chinnéide, a leagann
béim an-laidir ar thdbhacht an chuimhneachdin, easpa na féinitlachta, agus buaine an bhroin

chomh maith:

leath-chéad bliain

a chaoin si go tréan

da haingeal a tégadh ro-luath uaith’

Inniu an 14 a bheidh an ceilitradh trath

Go gcuimhneoimis araon ar ar ndearthairin
Cén mianach a bhi ann?

An raibh a fholt dubh

no fionn geal ban

no suil chomh donn go mbathfaoi tu?
Guimis araon dos na haingil gan ainm*”

Is i Brid Ni Mhordin is mé atd i ndiaidh an scéal seo a chioradh go leantnach ina

‘comhthiondl fuinniuil fuinte’>* féin i gCorca Dhuibhne. Ta a sraith chumhachtach danta ar

01 ‘Limbo.” Carson agus Cerrito (eag.) 2003, 590-591.
392 R, Clifton Spargo (2004), 6.

303 ibid. 5

54 Breandan O Buachalla (1998), 28.

395 Dairena Ni Chinnéide (2008), 15.

5% Mairtin O Cadhain (1969), 9.
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an abhar tugtha le chéile sa tionscadal ilmheanach cuimhneachain ‘Glértha On gCillin’, agus
ta idir dhanta agus ghrianghraif 6n taispeantas cnuasaithe le chéile san olldiolaim filiochta
Saothru an Ghairdin. Dala Jenkinson, td daimh ag Ni Mhorain leis an dalra go ginearalta
agus cuireann danta na beirte an-bhéim ar thiantas na gcillini. Uaireanta, is faire shitheach a
dhéanann na crainn ar na leanai, agus ta samhail alainn ag Ni Mhorain in ‘Toradh’ de shiolta
crainn ag titim:

ina ndeora daite

a dhein caorthainn gheala is crainn chuilinn,

geatai cosanta timpeall 4r gcillin.>"’

Faoi dheireadh ‘Liombé 2°, td me an dain abalta amharc ar an chillin mar a bheadh

‘tearmann’ ann chomh maith, cé gur défhitisai go mér an dan €. T4 costlacht le sonrt aris
idir ‘barrég ghlas’>% Ni Mhorain agus ‘lui faoi sciathdin leamhan’ Jenkinson sa mhéid is go
mbionn siad beirt ag fagail churam na leanai faoin dulra. Nios minice na a mhalairt, afach, is
ar ghnéithe doicheallacha na haite a chuireann siad beirt béim, agus go hairithe an dorchadas
a mhacallaionn Liomb¢ féin: ‘contrath oiche’, ‘cliabh na hoiche’, ‘coim na hoiche’, ‘idir

dhul fé is éiri gréine,”’* ‘faobhar né dorchadas na hoiche.’>!°

Figitr 11: On taispeantas Gldrtha én gCillin (the-cillini-project.tumblr.com)

Is ¢ an rud is mo6 até i bpéirt ag an bheirt thili n4 an leas a bhaineann siad as imeartas
focal, débhri agus focail ilchiallacha i mbealai a d’théadfadh dén a chur as a riocht. Is

fusa greim a choinnedil ar dhanta Ni Mhorain go hionduil; cé go bhfuil go leor ag tarlu

397 Brid Ni Mhéréin (2015), 150.
308 Thid 149.
599 Thid 154.
310 bid. 149.
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sa line seo a leanas, cuir i gcds, ni bhréagnaionn na macallai ciall dhromchlach na

bhfocal:

Scartha, mar aduradar,
Go brach na breithe,
O Sholas na Soilse.’!!

Ni moéide go bhfuil na fili seo dall ar an déthits a eascraionn as a leithéid, né téann siad
beirt ag spraoi le hidirthéacsulacht agus le sanas focal i ndanta eile. Go deimhin, is
combhartha séirt de chuid na ndanta seo an déthius céanna. Déthits € a eascraionn as
iarrachtai na bhfili suaimhneas agus 6moés a shamhlu leis na leanai a thad is a thagann
an cillin salach ar an tuiscint choitianta ar na nithe sin. Bionn siad, go litritil, ag iarraidh
an dubh a chur ina gheal agus léiritear an teannas sin sa teanga féin agus in iomhdineas
6n ngaoth, 6 cheo n6 6 thulcai’>'?) agus suaimhneach sitheach trath: ‘i ndubhghlaise

dhuillitr féomhair ’s geimhreadh / tugaid toradh ina lasracha caordhearga’.>'?

Nil rud ar bith défhitsach ag baint le ‘Liombd6’ (BG 36), dan craite a phléann, aris, le
fulaingt na méthar seachas marbhna a scriobh don leanbh. (Ni Mhdrain an t-aon duine a
dhirfonn ar na leanai, a labhraionn i nguth na chéad phearsan formhoér an ama.)
Usaideann Jenkinson an guth sin ach is ag caint 6 pheirspictiocht na mathar ata si, ar mé

eile iomlan éagumhachtach i.

As 1isaid sin na chéad phearsan a thagann roinnt mhaith de chumhacht ‘Liombd’, n6
Iéiritear fulaingt agus ramhaille na mathar duinn 6n taobh istigh. Scim ata uirthi go
bhfuil an leanbh fés i mbaol agus go gcloiseann si a shianail sa chealltrach istoiche.
Dala Noéra an Chadhnaigh, t4 si ar a bionda le hidirdheali a dhéanamh idir ‘mo
leanbhsa’ agus créatuir eile na ceallurai, idir dhaonna agus eile. Idirdhealt é nach féidir

a dhéanamh agus an leanbh curtha, i bhfocail O’Sullivan,

gan phaidir, gan chloch, gan chrois
i bpoll éadoimhin i dteannta
mile marbhghin gan ainm.>'*

Da bharr sin ni fhaigheann an mhathair chraite aon suaimhneas in ‘Liomb6’. Deir si aris
agus aris eile ‘ni hé mo leanbh ata ag caoineadh’, ach is léir 6n aithris agus on fhreagra

cholanda (bainne ciche ar chlos na sianaiola di) nach gcreideann si in aon chor go bhfuil

>H Thid 154,
212bid. 155,
313 Ibid. 150.
314 Dery O’Sullivan in Gearéid Denvir (2000), 223.
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an leanbh ‘faoi aoibhneas’. Go deimhin, is 1éir nach gcreideann cuid di go bhfuil sé
marbh ar chor ar bith. Nil san athra ar ‘ni hé mo leanbh ata ag caoineadh’ ach an balsam
is laige, agus is mar an gcéanna le hathra an teagaisc ag lar an déin: ‘bionn lucht an
chealluraigh faoi aoibhneas / ni airionn uatha baisteadh Criostai’. Ni tiisce sin raite aici
na go gcloiseann si an tsian aris agus go dtéann si — ‘éigean’ di — dul go dti an
chealltirach le cinntiti nach € a leanbh é. Nios measa fos, tugtar le fios go gcaitear seo
uilig a dhéanamh faoi rin, ‘go tapaidh / Ar chongar d’thonn an reilig a sheachaint’.
Sampla as iomad samplai é seo den chomértas idir gra clainne, nach féidir le bean an

dain diulta do, agus dilseacht d’thocail Dé.

Ag deireadh an dain, is cosuil go bhfuil an instinn chothaitheach chomh laidir sin inti go
mbeathodh si ‘pé rud € ata ag caoineadh... de cheal ciche’. Criochnaionn ‘Liomb¢’ le
tagairt ribhrénach do ‘chliabh [céasta]’ agus do chothu ciche. Is 1éir 6n athri go dti an
aimsir fhaistineach nach gereideann si fos a nduirt si trid an dan: ‘ni bheidh mo

leanbhsa ag caoineadh’ (BG 36).

Murab ionann agus ‘Marbhghin 1943...° né ‘Liombé 2’, is mé d’imni na d’thearg ata le
sonru in ‘Liombo’. T4 rithim an ddin an-ghasta, line ag teacht go tiubh ar an line roimpi
le crd na mna a chur in ial. T4 mar a bheadh dha chuid sa mhathair bhocht ag streachailt
trid an dan, cuid di a fhreagraionn go mothalach agus go croibhriste do shianail an chait,
agus cuid a mheabhraionn an loighic agus an teagasc Criostai di féin ag lorg suaimhnis
uathu. Dala Nora thuas, bionn si ag athra an teagaisc ach ni shuaimhnionn sé i — a
mhalairt, t4 an d4 thaobh in iomaiocht le chéile chomh mor sin go mbionn si ag

rambhaille.

Tugann an t-athrd ar dha line taobh istigh de dhan chomh gairid leis (‘ta cat sa
cheallurach ag sianail” agus ‘ni hé mo leanbh at4 ag caoineadh’), tugann sé le fios nach
bhfuil si in ann an smaoineamh a ruaigeadh. Sampla é de show agus fell an dain ag dul
in aghaidh a chéile, rud nach annamh i bhfiliocht Jenkinson, cé gur minic gur iordin

éadrom a bhionn i geeist.

Is ¢ ‘Liombd’ an sampla is laidre f6s den iarracht a chonaic muid cheana in ‘Marbhghin
1943...° agus ‘An Strainséara’ féiniulacht dhlisteanach a bhaint amach don phaiste.
Chuige seo, féach go hairithe tabhacht an ainmnithe: ‘na haingil gan ainm’ Ni
Chinnéide, ‘gan phaidir gan chloch gan chrois’ O’Sullivan ‘dalladh mullég’ na n-
ainmneacha ag Nora in ‘An Strainséara’, agus idirdhealt Jenkinson idir a leanbh agus

an cat: ‘fia-chat €, cat gan ainm / ta ainm agam ar mo leanbh’ (BG 36 liomsa an bhéim).
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[s cosuil gurb € an t-ainm a ligeann don mé idirdhealu a dhéanamh idir a leanbh agus an

neach anaithnid atd ag screadail.

Féach, afach, nach ionann go baileach ‘t4 ainm agam ar mo leanbh’ agus ‘t4 ainm ar mo
leanbh’, n6 shéantai deasghnath oifigiuil an ainmnithe, an baisteadh, ar an mharbhghin
chomh maith le sochraid agus uaigh. Is é go direach an dearbhu sin féinitlachta, an
dearbhu sin gurbh ann don mharbhén, atd in easnamh ar phearsana na ndanta seo. Da
ceal, nil sprioc chinnte lena mianta maithritla, agus siid an mearbhall a mheascann
sianail cait le screadail linbh in ‘Liomb6’. Déanann an mhathair iarracht seo a athru tri
théinitlacht an phaiste a dhearbhu le hainm, ach is Iéir nach suaimhnionn sé sin i agus
nach bhfaigheann ceachtar acu teacht isteach fos: ‘éigean dom dul ann go tapaidh / ar

chongar d’thonn an reilig a sheachaint’ (BG 36).

Biodh is gur danta an-éagsuil iad, aibhsitear tabhacht na féinitilachta aris in ‘Liombd 2’
agus an mhathair ag iarraidh teacht ar chur sios sasuil ar an mharbhghin. Diol spéise
iontu féin iad na samhlaoidi a usaideann banfhili le cur sios ar a ngin — ‘bradén beag’
Jenkinson (BG 44), ‘miondaoine’ Ni Mhorain,*'s ‘frog’>'® agus ‘speach bheag’®'” Ni
Dhombhnaill.

Dearbhaionn siad uilig ‘[nar] neamhni é / cé nach neach ar bith €’ (AN 28). Ar deireadh,
tagann Jenkinson in ‘Liomb¢6 2’ ar ainm fiorbhrénach do ‘niacha den bheatha / nar

mhuscail’: ‘[mo] leathleanbh’ (AN 28).

Aibhsitear an smacht a choinneofai ar bhréon na mathar aris in ‘Liombd 2’ nuair a
luaitear go bpilleann si ar an chealliirach ‘gan chead... le contrath oiche / tri bhearna
sna sceacha’. Rud is annamh do Jenkinson, ta an nadur féin doicheallach ag tis an dain,

ambhail is go bhfuil na sceacha ag iarraidh an mhathair a choinnedil 6n chorpan:

iad dubh le scaileanna
cnapanach le sceachdiri
sean-mhna rialta

faoi shlaoda paidrini

ag cosaint Liombd

ar ainchreidmhigh. (AN 27)

Tabhair faoi deara go bhfuil fearg le sonru anois i leith an aosa creidimh, fearg a

mhéadaionn trid an dan le htsaid an téarma dhébhrioch ‘cailleach’ seachas ‘bean rialta’.

315 Brid Ni Mhorain (2015), 151.
516 Nuala Ni Dhomhnaill (2013), 79.
517 ibid., 48.
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An dtugann na linte thuas le fios nach it mheitifisicitil atd in Liomb¢ ach ait chinnte
imeallaithe, agus gur ann a thanfaidh na leanai idir chorp agus anam? Ni fios, n6 is dan

an-défthitsach é ‘Liombo 2. Is doiligh an trit rann a thuiscint, cuir i geas:

Seadaim, gan chead,

1 measc na sceach

faoi thainne geal na spéire

mar a bhreacann réalta.

Cuach i mbéal breithe mé

ag coimhéad nid

mé trom ar leannan peaca. (AN 27)

Bhraithfea gur comhartha déchais, né fii tarchéimnithe, a bhi in ‘fainne geal na
spéire... mar a bhreacann réalta’, ach is aisteach go ndéantar ionannu idir suibiacht an
dain agus cuach, éan atd mos urchéideach. Is léir gur tagairt i a bheith ‘ag coimhéad
nid’ do nés na cuaiche a cuid uibheacha a fhagail i neadacha éan eile, ach is deacair sin
a cheangal le cas na méathar. Nil leid ar bith eile sna danta go bhfuil aon urchéid inti. An
tagairt ¢, mar shampla, dé4 cuairt ‘gan chead’? An bhféadfadh sé go mbraitheann si go
bhfuil feall de chineal déanta aici nd gur thréig si an leanbh? Nar dhéchiala gurb é a
‘leannan peaca’ (‘besetting sin’ i mBéarla, .i. peaca atd an-deacair a shéanadh), gurb é
go dtugann si fos cuairt rinda ar an chealltrach ‘gan chead’? N, aris eile, an tagairt ata
ann da cuid formad le mna eile a mbeirtear a geuid paisti slan, formad a bheadh ar aon

dul diobhalach le ‘suil mhillteach’ Ni Dhomhnaill?°'®

I Iéacht a thug si ar an d4 dhéan seo,’'? deir Mdire Ni Annrachdin go bhfuil ‘Liombé 2’
nios suaimhni agus nios déchasai na ‘Liomb¢’, agus bheinn féin ar aon intinn Iéi cé is
moite den fhearg a luaigh mé thuas. Ar a laghad ar bith, nil an friotal chomh craite
céanna agus ta an machnamh ann nios soiléire agus nios misniula. Braitear go dtuigeann
an mhathair nach dtig Iéi dan a mic a athr(, ni hionann agus sa chéad dan. Sin raite, ni
moér duinn a bheith an-airdeallach le dan chomh défhitsach le ‘Liomb6 2, né is féidir
dha léamh iomlan éagsuil a dhéanamh ar a chrioch agus is deacair a ra cé acu is baili.

Seo an véarsa deiridh:

[arraim

amhras neimhe

feart ar imeall

lui faoi sciathain leamhan
faoi ratha gréine is éasca

318 ibid., 79.
319 Maire Ni Annrachéin, ‘Wider recognition deserved: The Poetry of Biddy Jenkinson
and Padraig Mac Fhearghusa’, caint neamhfhoilsithe 6 The Irish Seminar 2013.
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dom leathleanbh (AN 28)

Braitheann bri an dain uilig ar bhri na nathanna ‘amhras neimhe’ agus ‘feart ar imeall’.
Ar dtus, cé acu ‘uvaigh’ n6 ‘mioruilt’ atd i geeist le ‘feart’? Agus ina dhiaidh sin, an
gciallaionn ‘iarraim... amhras neimhe’ nach bhfuil vaithi ach cead déchas a bheith aici
go rachaidh an leanbh ar neamh tar éis an tsaoil? Is dochula, dar liom, gur amhras € ata i
bpairt aici le Tess, amhras gurb ann do neamh ar chor ar bith agus, da bharr sin, amhras
go bhfuil leatrom 4 dhéanamh ar a leanbh i ndéirire. Més ea, is éard is ‘feart ar imeall’

ann na cead le suiomh cuimhneachdin a thogail go hoscailte ‘faoi ratha gréine’.

Cé gur neafaiseach an friotal € le tracht ar cheist chomh hiogair 1¢i, nil aon amhras ar
Hardy cén taobh ar a dtitfidh na maithreacha nuair a chuirtear gra clainne i gcomortas le
gra spioradalta: ‘what woman, indeed, amongst the most faithful adherents of the truth...
would not throw her theology to the wind if weighed against [her children’s]
happiness?’3?° 1 bhfianaise na hionramhala atd déanta ag Jenkinson féin ar chursai
creidimh, is décha gurb éard is bri le ‘amhras neimhe’ nd amhras leantinach an fhile
faoin teagasc Chriostai, go hairithe agus é i gcomortas leis na hinstinni agus na

mothuchain laidre seo.

An Ceangal

Sa chaibidil seo, d’isaid mé samplai 6 litriocht na Gréigise, na Gaeilge agus an Bhéarla
le tacu le raiteas Steiner go bhfuil sraith choiteann, né ‘elemental chords’ ag dul le
deasghnatha an bhais, da éagsula iad, agus gur cuid an-tabhachtach diobh ¢ go mbeadh
‘a tactile, durable incitement and focus’**! dar mbrén is dar gcuimhni, mar até an uaigh.
Ag tosu le sampla 6n chianaois, d’aitigh mé gur fulaingt amhdin a leanann briseadh na
ndeasghnath, agus go hairithe streachailt le dilseachtai a chuirtear i gcomortas le
dilseacht don mharbhan. Ar leibhéal nios pearsanta, mearbhall agus oibseisiun a thoradh

don dobrénach.

Is casta an scéal € in Eirinn toisc gurb iad na ceannairi spioradalta féin a mhol an
séanadh i gcas na marbhghinte. Is beag rogha a bhi ag na mna seo ach cloi le creideamh
a shéan neambh ar a bpdisti. T4 cuid de na himpleachtai air sin le feicedil sna saothair a

pléadh thuas: ramhaille, ‘melancholic mourning’, imni mhiloighcitil faoin mharbhan,

520 Thomas Hardy (1996), 368.
321 George Steiner (1984), 114-115 [liomsa an bhéim].
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idit creidimh agus go hairithe iarrachtai suiomh ionadaioch a aimsit a lionfadh bearna

na huaighe i bproiseas an bhrdin.

Tuigtear dom gur moitif faoi leith é seo i dtraidisiun an chaointe liteartha, maitif nach
bhfuil mionscridu déanta air go foill go bhfios dom. Is foinse an-luachmhar i litriocht
chomhaimseartha na Gaeilge chun an mhoitif seo a scridu ach teastaionn spionadh

curamach leis na dréachtai craite seo a shuiomh i dtraidisitin an chaointe eiticiula.

Laistigh de thraidisiun na Gaeilge, is féidir an plé leanunach ar chas na marbhghinte 6
aimsir an Chadhanaigh ar aghaidh a léamh mar idirghabhail ar athri socheolaioch
phobal na hEireann agus is da bhri sin is féidir méran a fhoghlaim 6 na danta seo fit
gan a n-dilleacht agus a dtabhacht i saothar a n-idar a chur sa mhed. Maidir leis na
danta de chuid Jenkinson a pléadh sa chaibidil seo, is sampla fior-annamh de dhan
dubhdorcha gan guaim ¢ ‘Liomb¢’; is féidir ‘Liomb6 2’ a léamh mar fhreagra nios
tomhaiste ar an éaddchas sin gan an éagdir a spreag ¢ a chosaint; agus ba cheart ‘I
gCuimhne Shile’ a aireamh ar an tsuim bheag danta ata sasta dul chun spairne, mas go

caolchuiseach féin ¢, le mdrcheisteanna na linne in Eirinn.’?

322 Samplai eile de seo na: ‘An Cogadh Seo’ (OB 86), ‘A Small, Rude Gesture’ (OB 59),
agus b’fhéidir ‘Gleann Maoiliura’ (DU 97-108).
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Concluid

Aithnitear Biddy Jenkinson mar dhuine de na scribhneoiri is tdbhachtai i nualitriocht na
Gaeilge. Ta doimhne intleachtach, saibhreas teanga agus scop neamhghnach ag baint lena
saothar a chleachtann seanrai agus modhanna iomadula. Mar a chonacthas i réamhra an
trachtais seo, ta gairscéalta, litreacha, aisti, Grscéal, dramai, féilire agus péintéireacht foilsithe
aici anuas ar a cuid filiochta a shiigraionn le pointi féachana, a dhéanann noda idirthéacsila
agus a chuireann an léamh beathaisnéiseach as a riocht. I mbeagan focal, b’thior d’Alan
Titley go stiurann ‘éagsulacht scanrtiil’>* a saothar agus té an éagsulacht sin le haireamh ar
an bheagan combharthai soirt gur féidir a ainmnit go muinineach i dtaobh an tsaothair. Orthu
sin is féidir idirthéacsulacht, iordin, sugradh le personae, bri ar chodarsnachtai péire agus
béim ar bhas is ar bheatha a aireamh fosta. Filiocht tirnua, dhalba, ghreannmhar a scriobhann

Jenkinson ach chomh maith leis sin, filiocht mhothalach allabhrach.

Biodh sin mar atd, luadh ag tas an trachtais seo gur minice an moladh en passant na an
cioradh mionchtiseach ar a saothar, agus is tearc iad na foinsi tathagacha critice. T4
comaoin nach beag curtha orainn ag Maire Ni Annrachdin agus ag Caitriona Ni Chléirchin,
agus ar an dea-uair ta an chuma ar scéal go bhfuil nios mo staidéir & dhéanamh ar shaothar
Jenkinson le blianta beaga anuas. Is ga fo6s an cheist a chur: cén fath nach bhfuil corpas
critice ar shaothar Jenkinson ar aon dul lena bhfuil scriofa ar Nuala Ni Dhomhnaill nd

Cathal O Searcaigh?

Is iomai freagra ar an cheist sin. Ar an chéad dul sios, agus mar is léir 6 éagsulacht an
trachtais seo agus an deacracht na snaithe éagstla a tharraingt le chéile, is saothar
duashlanach, frithraiteach € saothar Jenkinson. Is deacair cos a chur i dtaca ann agus concluidi
ginearalta a thairiscint, rud a mhineodh leisce airithe a bheith ar chriticeoiri a saothar a phlé.
Seans maith, fosta, go bhfuil tionchar ag an chosc ar aistritichan ar chriticeoiri — imeallaithe
is mar ata scolairi mionteanga, thig leo spéis an tromlaigh a mhuscailt i saothair na
mionteanga tri aistridchain ma bhionn siad ar fail. I gcas Jenkinson, ni hamhain nach bhfuil
fail ar a saothar i mBéarla, ach is docha nach acmhainn do chuid mhaith d4 pobal teanga féin
an t-am a chur i leataobh atd de dhith le dul amut i geathair ghriobhdin a cuid filiochta.
Fagann sé sin, b’fhéidir, go bhfuil lucht éisteachta an chriticeora laghdaithe faoi dho — gan
fail a bheith ar an lucht éisteacha Béarla de bhri nach dtuigfi na téacsanna, agus gan fiil a

bheith ar mhodran éisteoiri i nGaeilge a bhfuil an dua criticiuil caite acu ar an tsaothar.

Cé go bhfuil an muid sin intuigthe, ni thagann sé nach bhfuil failli déanta i saothar Jenkinson

go nuige seo, agus ta an t-uafds fos le cioradh ag an aos chritice ann. B’thiti go mor, mar

523 Alan Titley (1998), 33.
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shampla, staidéar a dhéanamh ar ghné na hidirthéacsulachta ina cuid filiochta, nds ata
forleathan i scribhneoireacht chomhaimseartha na Gaeilge ach ag croilar shaothar Jenkinson.
Niorbh acmhainn don trachtas seo ‘Gleann Maoilitra’ (DU 97-108) a phlé, na an chuid is
mo de na gearrscéalta, na Tdinrith, de bhri nar bhain siad leas as guth na chéad phearsan.
Thar aon rud eile, b’fhéidir, is ga cursai suibiachta a iniachadh agus féachaint an bhfuil aon
thorbairt n6 athri ag teacht ar an ghné sin den saothar. Is ceist spéisiuil, thiuntach i sin ach ta
gé fosta le bunsraith nios ginearalta ar ar féidir an chritic a bhunadh. T4 an bhunsraith sin &
togail ag Maire Ni Annrachain le fada an 14 agus ta stil agam go gcuireann an trachtas seo

lena saothar.

Ta teannas idir codarnsachtai péire le sonrti nach mor i gcoénai i saothar Jenkinson, agus ta
siad le feicedil sios trid an trachtas seo — go hairithe sa luascadh idir stigradh agus dairire
agus idir daingne agus amhras. Aitim fos go bhfuil gra ag croilar shaothar Jenkinson agus is
eisceacht € sin sa mhéid is gur annamh a fheictear fuath ann. Seachas sin, is gra casta ata
ann, gra riabhach, gra nach séanann an t-olc nd an teip ach nach ngéilleann doibh ach an

oiread. I bhfocail an fhile:

Poet’s love ... is active. It is vigorous and unsentimental. Love the little lamb, love
also the parasites, the flukes, the staggers, the foot rot, the castrating shears, the
butcher's knife. They must all be accommodated. (LE 32)

Ta an gré seo le feiceail i bhfoirmeacha éagsila sa trachtas seo, trath go heasurramach agus
trath go landairire. T4 an da rud le feiceail i gcaibidil a haon, i sugradh éadromchroioch an
fhile lena lucht 1éitheoireachta agus ina plé paiseanta ar churam na filiochta. T4 sé le feiceail
1 gcaibidil a d6 sna danta gleoite teaghlaigh agus cumainn, agus sna faoistini faoin teip
mhoralta. Dirionn caibidil a tri ar streachailt an fhile lena hinstinn adhartha agus cé acu ar
cheart di a gréd a dhiriu air: an talamh, Dia, Brid n6é an Bhé. Is gra nios simpli agus nios
dorcha ata le sonrt i geaibidli a ceathair agus a cuig: gra an dobrénaigh i gcas Mhis, agus gra

an té atd ag iarraidh tacu le hiobartaigh agus dobrénaigh i gcas chaibidil a cuig.

Mar a thugann na samplai deireanacha sin le fios, ni fhagann an bhéim seo ar théama suairc
gur saothar saonta é seo. A mhalairt ar fad ata fior: ainneoin go mbionn filiocht Jenkinson
fiorghreannmhar go minic, is faoi scath an bhais a scriobhann si agus is féidir a hionramhail
leantnach air a shonru thar na blianta. Tuigtear dom féin go ndéanann an file iarracht dha
rud do-aontaithe a thabhairt le chéile, mar ata bri a chuardach san éigiall gan freagra sastil a
aimsit, agus buiochas gramhar a thabhairt mar sin féin don chinnitint a thug beatha di ach

nar thug minit na cuis go foilleach.
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Ar an dodigh sin, filiocht chasta, thealsunach a scriobhann Jenkinson ainneoin go mbriseann
an greann an teannas go minic. Aitim f6s gur mé na greann a spreagann an file le suim a
chur i bhfeithidi, i gcac, agus in anord. larracht eile atd ann leis an iomlan a thabhairt faoi

deara agus comaoin na beatha a aithint.

Thosaigh an trachtas le plé ar aisti sin Jenkinson agus an féinléiriii a dhéanann si i gcoitinne
in agallaimh agus i mbluiri beathaisnéise. Cuireadh béim ar leith ar na foinsi seo toisc nach
mbionn an chastacht chéanna, an frompe [’'oeil céanna ag baint leo agus a bhaineann go
rimhinic leis an thiliocht féin. Chonacthas go mbriseann Jenkinson a mdid féin uvaireanta go
bhfanfaidh si ‘tentative’ agus ‘gan vehemence’ agus curaimi an thile 4 bplé. T4 idir sugradh
agus dairire sa phlé sin a eascraionn as neamhréir a d’aithin Mairin Nic Eoin nuair a
d’fhoilsigh Jenkinson a céad chnuasach: an ceard i a bhfuil smacht aici ar an dan, né an

soitheach de chuid na Bé {?°%*

Is € an rud is tabhachtai faoi na foinsi a ceadaiodh i gcaibidil a haon na go dtugann siad 1€éirit
an-phaiteanta ar an poetic ata 4 fhorbairt ag Jenkinson ¢ luathbhlianta a saothair. T4 sé seo le
sonra sna haisti, go cinnte, ach ta sé le feiceail go neamhdhireach chomh maith sa bhéim a

leagtar ar ghreann sna bluiri beathaisnéise.

Is i dtéarmai an poetic sin, cuid mhaith, a bunaiodh an léirmhiniti a dhéantar i geaibidli eile
an trachtais. I gcodarsnacht ghlan le caibidil a haon, tugann caibidil a dé aghaidh ar réil
éagsula an mé fileata i dtéarmai na faoistine ach admhaitear gur deacair idirdhealti a

thabhairt slan go minic idir m¢é larnach an tsaothair agus riocht eile gan ainmniu.

Aitim mar sin féin go bhfuil sainghuth le cluinstin i gcuid mhaith danta a bhaineann le
hébhair phriobhdideacha, biodh is nach ndéanann an saothar ceangal slan sonrach i gconai
idir an guth sin agus Biddy Jenkinson. Ni diol iontais an chastacht seo, b’fhéidir, i bhfianaise
na hiordine a phléitear trid an chaibidil, a theidhmionn mar a bheadh scath cosanta agus
abhair fogaire phriobhdideacha 4 bplé. Ina ainneoin sin, is fi go mor an tsraith danta seo a
scrudil mar aonad agus tuilleann an toise seo de shaothar Jenkinson nios mo taighde fosta. Ni

i gconai a aithnitear go bhfuil sarchumas liriciuil ag an fhile chomh maith le bua an ghrinn.

Is ar an siar is aniar spioradalta a bunaiodh caibidil a tri. Is féidir saothar Jenkinson a 1éamh
gan dia nd cruthaitheoir ar bith a chur i gcas. Go deimhin, cuid mhaith de na codarsnachtai
péire a rith liom féin agus an taighde seo ar bun (mar shampla an teannas idir Eros agus
Thanatos, greann agus gruaim, ndé mian agus moraltacht), ni ga iad a léamh i dtéarmai

‘spioradalta’ in aon chor. E sin raite, chonaic muid i gcaibidil a haon go n-usaideann an file

524 Mairin Nic Eoin (1988), 22.
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friotal an chreidimh go seasta agus ni léir dom gur usaid fhiortha amhéin a bhionn i gceist.
Bionn spéaclaireacht spioradalta a suiomh i dteanga na Criostaiochta ag Jenkinson an chuid
is m6 den am, agus ta an nos sin nios larnai na riamh sa chnuasach nua neamhfthoilsithe arb é

Seachran Bhiddy a ainm sealadach.

Rianaitear an thorbairt chréineolaioch sin trid an chaibidil agus cuirtear meon Jenkinson i
gcomparaid leis an phlé a dhéanann fili eile ar chursai spioradéaltachta. Tugaim
‘iarChriostaiocht’ ar an mheon a thagann chun cinn sna danta seo a bhaineann leas seasta as
friotal an chreidimh ach a léirionn amhras faoi Dhia agus, ag an am chéanna, cumha inA
dhiaidh.

Baintear leas as cuid den smaointeoireacht chriticitil ar an abhar agus moltar sa chaibidil gur
féidir saothar Jenkinson a léamh mar shaothar anatheistic; saothar nach nglacann an 1éim

chreidimh ach nach scarann go hiomlan leis an fhéidireacht sin ach an oiread.

Is deacra na riamh ceangal slan a dhéanamh idir mé na ndanta agus an té a scriobh sna
caibidli eile, biodh is go mbaintear leas i gconai as guth na chéad phearsan. Aitim i gcaibidil
a ceathair go bhfuil an saothrii atd déanta ag Jenkinson ar scéal Mhis ar na piosai is suaithinsi
i nuafhiliocht na Gaeilge. Pléitear éifeacht an tsaothair tri mhionscridi a dhéanamh ar
phréiseas an tslanaithe ann, agus cuirtear an fhorbairt i rith an dain i gcodarsnacht leis an

chrioch, a mhaimse a bheith éaddchasach go maith.

Is beag dan eile le Jenkinson ata bunaithe ar thraidisitin liteartha na Gaeilge agus a
bhaineann leas as guth na chéad phearsan. Go hionduil déantar reacaireacht uilefthiosach sna
danta sin, agus creidim féin go laghdaionn sé sin a n-éifeacht mhothalach. Is eisceacht ¢ Mis
sa mhéad sin, a shnionn plé leis an traidisiun agus {ogaire mhothalach le chéile. Insint tirnua

léargasach ar thoinse measartha aduain a eascraionn as sin.

Tarraingitear ar abhar craite eile sa chaibidil dheireanach den trachtas, mar ata cés na
marbhghinte i saothar Jenkinson. Tri dhan a scrudaitear inti, ‘I gCuimhne Shile’, ‘Liombd’
agus ‘Liombd 2’. Anuas ar an mhionléamh ar a bhfuil an trachtas iomlan bunaithe, chaith mé
dua ar leith leis an chomhthéacs agus leis an chomparaid sa chaibidil seo d6s rud é go
mbaineann cursai staire le habhar. Ciortar ctraimi eiticiila an chaointe sa chéad leath den
chaibidil a chuireann suim san athscriobh agus sa tionlacan i gcaoineadh a scriobhadh faoi
dhuine stairitil. Déantar plé comparaideach ar dhanta a scriobh Jenkinson, Ni Dhomhnaill
agus Meehan ar thrag6id a tharla in Eirinn i 1984 agus mar a ldimhsealann an tritr ceist na

ciontachta. Déantar mionléamh, fosta, ar an iomhaineachas dushlanach i ndan Jenkinson.
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Pléann an dara cuid den chaibidil le téama an chomhbhé le maithreacha marbhghinte. Aris,
td léamh compardideach chun cinn anseo toisc go ndeachaigh riail na heaglaise faoi leanai
‘neamhnite’ i bhfeidhm go mor ar scribhneoiri na Gaeilge. Feictear go gcuireann na saothair
seo uilig, idir phros agus fthiliocht, béim ar thabhacht na huaighe agus féiniulacht na leanai &

dearbhu.

Creidim go dtuileann an ceangal idir easpa deasghnatha agus nds an tionlacain tuilleadh
taighde, agus gur geall le fosheanra den chaoineadh anois iad na danta a ndéantar deasghnath
ctitimh iontu. Sa mhéid sin t4 na samplai Gaeilge a cheadaitear leithleach don chultar

duchais agus i dtitin le litriocht an domhain san am chéanna.

Sios trid sa trachtas seo, sonraiodh mian chraite teorainneacha a shari chun aontacht nios
foirfe a bhaint amach idir suibiacht an dain, pé riocht a chuireann si uirthi féin ¢ chéas go cas,
agus an duine n6 an ddlra iontin. Chonacthas fosta, afach, go dtugann an file droim laimhe
laithreach do rud ar bith a bhfuil cuma néata réitithe air, agus gur geall le paiteolaiocht da
cuid an tsiortharraingt ar iordin agus ar pharadacsa. Go deimhin, d’fhéadfai an straitéis seo
féin a léamh mar shampla eile den streachailt leantinach leis an bhas i bhfiliocht Jenkinson:

‘Ni féidir fanacht socair. / Mas beo is briomhar’ (OB 97).

Cruthaionn an ‘spraoi scitsifréine’ seo cuid mhor deacrachtai don chriticeoir ar mhian leis
‘definitive or even partial statement’>>> a dhéanamh ar shaothar Jenkinson. I ngniomh a
léirionn danacht an tsaothair uile go beacht, fégraionn si agus i i riocht fir gur ‘tath gach

tatal.>326

Diol frustrachais, vaireanta, go maionn an saothar fonn ‘led sa choimheascar’ ach go
gcothaitear fos an t-imreas agus an t-amhras is dual don thile. Thar rud ar bith eile, ni
théadfai neamhshuim né fuarchuis a chur i leith Jenkinson agus téd saothar suntasach i
ndiaidh eascairt 6n fthuinneamh chorrthénach sin. Brice né riabhacht a stiirann a saothar —
gile an ghra, an ghrinn, an iontais, measctha le duibhe an bhais, na hurchéide, na himni. Pé

hi sitd Biddy Jenkinson, neach breac i go siurailte.

325 Alan Titley (2011), 327.
326 Jenkinson in Paddy Bushe (2010), 95
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